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(A kozgytilés kezdetének idopontja: 15 6ra 00 perc)
Elnoki bevezet6

DR. NYIRI IVAN, a Magyar Buvar Szakszovetség elnoke, a kozgytilés levezet6
elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Tisztelt Kozgytilés! Szeretettel koszontok mindenkit.

Napirendi pontok elfogadasa

Két 6rara hivtuk ossze kozgytilésiinket, de nem jelent meg 50 szazalék plusz 1
szavazat, ezért kellett varnunk a meghirdetett kozgytilési meghivoban lefektetettek
szerint 3 oOraig. Pontban 3 6ra van, a megismételt kozgylilést az eredetileg
meghirdetett napirendi pontokkal tartjuk meg. A meghirdetett napirendi pontok: 1.)
Koszont6 és a napirendi pontok elfogadidsa. 2.) A levezet6 elnok, a
jegyz6konyvvezetok, a jegyz6konyvi hitelesit6k megvalasztasa. 3.) Végiil dontést kell
hoznunk az alapszabaly-médositas tekintetében.

El6szor szeretném megkérdezni a tisztelt kozgytilést, hogy a meghirdetett
napirendi pontok elfogadhatok-e. Aki ellenzi? (Nincs jelentkez6.) Aki tartozkodott?
(Nincs jelentkez6.) K6szonom szépen.

A kozgyiilés - a hatarozatképesség megallapitasat kovet6en - meghozta az
alabbi hatarozatot:

1. /2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat
A kozgytilés egyhangaan, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil elfogadja a
kozgytilés napirendi pontjait.

Levezeté6 elnok, jegyzokonyvvezetok, jegyzOokonyv-hitelesiték
megvalasztasa

A levezetd elnok megvalasztasa: mivel multkor is én vezettem a kozgytilést,
tekintettel az alapszabaly-moddositasra, a javaslat ismét az, hogy az elnok legyen a
levezet6 elnok. Errdl is szavazunk. Aki ellenzi? (Nincs jelentkez6.) Aki tartézkodott?
(Nincs jelentkezo.) Egyhanga. Koszonom szépen a bizalmat, igyekszem megfelelni a
bizalomnak.

A kozgyiilés - a hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az
alabbi hatarozatot:

2. /2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgyilés egyhangaan, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil
megvalasztja Dr. Nyiri Ivan Laszlot a kozgyilés levezet6 elnokévé, aki a
megvalasztasat elfogadja.

A jegyz6konyvvezet6kre Podmaniczki Ildik6 és Bihariné Zseb&k Erika
személyében tesziink javaslatot. Aki ellenzi? (Nincs jelentkez6.) Aki tartézkodott?
(Nincs jelentkezo.)

A kozgyilés - a hatarozatképesség megallapitasat kovetoen - meghozta az
alabbi hatarozatot:



3./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgyilés egyhangaan, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil
megvalasztja Podmaniczki Ildikét és Bihariné Zsebok Erikat a kozgytilés
jegyzokonyvvezetoivé, akik a megvalasztast elfogadjak.

A jegyz6konyvi hitelesit6k személyére Roith Gyorgy és Domokos Istvan
buvartarsunkat javasoljuk. Aki ellenzi? (Nincs jelentkezo.) Aki tartozkodott? (Nincs
jelentkezo.)

A kozgyiilés - a hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az
alabbi hatarozatot:

4./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgyilés egyhangaan, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil
megvalasztja Roith Gyorgyot (a St. Flérian Buvar SE tagszervezet
képviseletében), valamint az alapszabaly alapjan tovabbi jegyzokonyv-
hitelesitének Dokomos Istvant, akik a megvalasztast elfogadjak.

A szavazatszamlalokat is meg kell vélasztanunk: Janosi Antalt és Olajos
Karolyt javasoljuk szavazatszamlalonak. Van-e ellenvetése valakinek? (Nincs
jelentkezé.) Tartozkodott-e valaki? (Nincs jelentkezd.)

A kozgytilés - a hatarozatképesség megallapitasat kovet6en - meghozta az
alabbi hatarozatot:

5./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytilés egyhangian, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil
megvalasztja Janosi Antalt és Olajos Karolyt szavazatszamlalonak, akik a
megvalasztast elfogadjak.

Dontés az alapszabaly médositasa targyaban

Réatérhetiink ezek utan mai kozgytilésiink témajara.

IRSAI SANDOR: Tisztelettel azt szeretném kérni, hogy elétte egy par szot
halljunk magéardl az alapszabalyroél, ha lehetséges, a hatarozathozatal el6tt.

ELNOK: Rendben. Tehit a multkori kozgytilésen hatékonyan eljutottunk
valameddig az alapszabaly moédositasa tekintetében, és amikor a javaslatok nagy
részét elfogadtuk volna, sajnos az a helyzet fordult el6 - azoknak mondom, akik nem
voltak azon a kozgytilésen jelen, vagy hamarabb elmentek, minthogy megszavaztuk
volna -, nem hagytak irasos meghatalmazast, hogy a meghatalmazassal a tobbiek
szavazhassanak, tehat jogi aggalyok meriiltek fol. Van egy jogi munkat végzé,
koordinal6 és feliigyel6 kollégank, és végiil az a javaslat keriilt elfogadasra, hogy
ismételjiik meg a kozgytilést, mert az alapszabaly modositasa nagyon komoly dolog,
nehogy a legitimitas kérdésében aggalyok meriiljenek fel.

A modositasokat az elmult id6szakban megfelel6 hataridében kikiildtiik, arra
érkeztek javaslatok, illetve megjegyzések az alapszabaly-modositassal kapcsolatban,
amelyeket most elGterjesztiink, és remélhet6leg a nap végén el tudjuk fogadni a
modositott alapszabalyt.



IRSAI SANDOR: En ugyan nem vettem részt az alapszabaly-moédositasban, de
eljutott hozzam is. Viszonylag sokszor elolvastam, és azt szlirtem le, hogy ez az
alapszabaly akkor nagyon jo6, ha betartjak. Ugy veszem észre, hogy a szovetségen beliil
- akinek nem inge, nem veszi magara - homok keriilt a gépezetbe, mert megdébbentd
részeket olvastam, és vilagossa valt szamomra, hogy én innen semmiféle értesitést
nem kaptam, hogy mi torténik egy elnokségi iilésen vagy egyéb sporteseményrol,
holott ez az alapszabalyban gyonyortien le van irva, hogy a szovetségbdl kinek, mikor,
mit kell megkiildeni résziinkre. Tehat nekem az a kérésem, hogy ezt oldjuk meg.

Illetve a masik probléma: bar nem vagyok a legoregebb, de az oregek kozé
tartozom, nekem egy kérésem van, hogy mint minden hivatalos cégnél, irasos
értesitést is kiildjenek a tagoknak, mert nem mindenki olvas e-mailt. A normalis
értesités gy miikodik a polgarmesteri hivatal vagy NAV esetén is, hogy kapok egy e-
mailt a fibkomba, de megkapom ezt postai uton is. Ezért is tortént, tobben nem
tudtuk, hogy oktdber 29-ig le kellett adni az alapszabaly—mod051ta51 javaslatokat,
mert nem néziink e-mailt. Tehat valahol ez igy nem miikédik. En tgy érzem, hogy ezt
masképp kell megoldanl Tudom, itt tobb a fiatal, mint az oreg, de ez nem miikodik.

A masik. En mar elmondtam személyesen is az Ivannak, és megirtam, kértem,
hogy a kozgytilés Jegyzokonyvet kapjam meg. Kaptam véalaszt, pohtlku51 valaszt, és ezt
mondtam neked is. En nem ehhez vagyok szokva. En ahhoz vagyok szokva, hogy én
senkinek nem akarok rosszat, nalam, ha az a sz6 megjelenik, hogy NAV, iigyészség,
barmi - én ezeken mar atmentem, senkinek nem kivinom. Neked is mondom, Ivan,
ilyet ne is irjal le, mert amikor te egy ilyet leirsz, nem tudni, hogy kinek a kezébe keriil
ez az e-mail. Tehat ilyet nem szabad leirni.

A maésik tiszteletteljes kérésem az, hogy ezt az Gj alapszabalyt, ami szerintem
jO, megnézték jogaszok is, és azt mondtak, jo, lehetne beletenni egypar dolgot, de az
majd a miikodési szabalyzatba bekeriilhet, probalja mindenki, magara valo
tekintettel, tudomésul venni és betartani, illetve betartatni. Ezt most neked cimeztem,
Ivan.

Az elnokségt6l meg elvarnam, hogy alljon a sarkara, mert igaz, hogy az Ivan
egyediil van, de ti vagytok tobben. Nem igaz, hogy nem lehet meggy6zni arrol, hogy
nincs igaza. Hajtsatok ki, igenis hajtsatok ki, hogy kapjunk egy jegyz6konyvet, hogy ez
a verseny ilyen volt, volt egy technikai talalkoz6 vagy barmi. Nincs informéacié a
szovetségtdl. Ertsétek meg, ez igy nem miikodik! Ennyit szerettem volna mondani.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Elnok tr, kivan reagalni?

ELNOK: Gondolkodom, hogy én valaszoljak vagy fétitkar asszony. Komoly
kritika fogalmazodott meg veliink szemben. Hadd koncentraljak a lényegére a
kritikanak, amit én abszolat értek. Ha nincs informéaci6 a kluboknal, a
klubvezet6knél, klubtagsagnal, az mindenképpen gond. Alapvetfen internetalapon
dolgozunk, nem fizetett munkatarsakkal dolgozunk, akik a jegyzokonyveket irjak és
gjrairjak. Adrienn jobban el tudna mondani, és azért mondjon egypar sz6t Adrienn
arrol, hogy mit szenvedtiink a jegyzékonyvvel. Azel6tt is, miel6tt felhivtad volna a
figyelmiinket, hogy j6 lenne, ha mar kimenne a jegyz6konyv meg azutan is, amikor
elolvastuk a... Hany oldalas volt? Nyolcvan...

MIKLOS ADRIENN: Valamennyi, igen.
ELNOK: Tehat nagyon sok oldalas sz6 szerinti jegyzékonyv volt. Senki nem

oriilt volna, ha az a jegyz6konyv ugy kimegy sz6 szerint. Nem mintha barmi olyan lett
volna benne, mert egyiitt voltunk a kozgytilésen, tehat tudjuk, hogy mi hangzott el,



csak leirva egy csomo6 értelmetlenség volt benne, és sokat szenvedtiink, hogy valaki
ebbdl a nyolcvanegynéhany oldalbol csinédljon tizenkét oldalt, ahol a lényeg ott van.
Es ez egy kiilon szakma, ezt nem kell elmondanom. Akik csinaltak mar jegyzékonyvet,
voltak jegyz6konyvvezet6k, azok tudjak, hogy nem egyszerti megfogni a 1ényeget egy-
egy kozgytilésen, még békés kozgytilésen sem, mint amilyenek a mi kozgytiléseink,
beleértve ezeket a kritikdkat, mert ez része egy kozgytilésnek és semmi gond nincs
vele.

Ertettiik az iizenetet. Megint csak azt tudom mondani, hogy nem rend lesz,
mert eddig is rend volt, ahogy irtad a leveledben, de oda fogunk figyelni, értettiik az
lizenetet, megprobaljuk jobban csinalni, hogy hamarabb ott legyenek a
jegyz6konyvek.

Azoknak, akik nem hasznaljak az internetet, az elnokségi iilés és a kozgytilés
jegyz6konyveit postan fogjuk kikiildeni. Ahogy elkésziil, postazzunk. Ez legfeljebb 10
{6 lehet. Megoldhato, f6titkar asszony?

MIKLOS ADRIENN: Aki kéri, hogy levélben tajékoztassuk, adja le a cimet és ki
fogjuk postazni. Ha ez a kérés 2018-ban, akkor kikiildjiik postan.

ELNOK: Atadom a sz6t jogtanécsos tirnak.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: K6szonom szépen, elnok ur.

En is koszontok mindenkit. Aki nem volt itt a legutébbi kozgytiléseken,
azoknak bemutatkozom. Szab6é Gergely Baldzs vagyok, ligyvéd, és a szovetség
kérésére latom el a szervezet jogi képviseletét. Igyekszem minden tudasommal
segiteni az On0k munkéjat, a ti munkatokat. Ti dolgoztok a frontvonalban, a szovetség
egy toronyban iil és probalja koordinalni harcosait, de akik a frontvonalban vannak,
az egyesiiletek, mint ennek a sportignak a mozgatorug6i, ti tudjatok, hogyan
miikodhet j6l ez a rendszer, éppen ezért a demokratikus elveket szem el6tt tartva
hirdettiik meg az alapszabaly-mddosit6 kozgytilést.

El kell mondanom, hogy ez a szovetség hosszi évek folyaman a meglévl
alapszabaly szerint is nagyszerien miikodott. Az id6 nyilvan mulik, aprosagokat
érdemes volt hozzailleszteni ehhez az alapszabalyhoz, illetve némely dolgot frissiteni,
torolni is kellett, igy példaul a MOB-nak most mar nincs nem olimpiai sportagak
tagozata, létezik egy Nemzeti Versenysport Szovetség helyette, SportAccord sem
létezik, de létezik egy jogutdd szervezete, tehat ezeket a finomhangolasokat meg
kellett tenni az alapszabalyban. Voltak kardinalis, 1ényegi kérdések is, tgyhogy mi azt
az allaspontot képviseltiik az irodaval, hogy a modositani javasolt pontokat
attekinthet6 modon, pirossal kiemelt valtozatban kiildtiik meg a tagsag részére, és
ezzel kapcsolatban vartunk és kaptunk is komoly javaslatokat, visszajelzéseket.

Azt javaslom, hogy az id6keretet is megfelelden tartani tudjuk, hogy els6sorban
ezekre a modositési javaslatokra koncentraljunk. Ezeket kigytjtottiikk egy fajlba, ki
fogjuk ide vetiteni, hogy mindenki el6tt vilagos legyen, hogy milyen kérdésekrol
beszéliink, de azokat a kérdéseket, amiket korrekcios javaslattal nem illetetett a
tagsag, azt gondolom, most ne targyaljuk részleteiben. Egyetért-e ezzel a tagsag?

MIKLOS ADRIENN: Ha valaki papiralapon kéri ezeket a modositasokat, akkor
szoljon, mert szivesen atadjuk gy is, ha esetleg jegyzetelni szeretne, vagy gy jobban
latja. (Nincs jelentkezo.)

ZELENAK JOZSEF: Elegendd, ha végigmegyiink rajta a kivetits segitségével. A
modositott alapszabalyon megyiink végig vagy csak ezeken a pontokon?



DR. SZABO GERGELY BALAZS: Azt javaslom, csak azokat a pontokat vitassuk
meg, amikhez valtoztatast javasoltak. Az Amphora Bavar Klubtdl érkeztek javaslatok,
Novotny turtél érkeztek javaslatok, ez is egy hosszt lista, azt gondolom, ezeken
menjiink végig pontrol pontra.

IRSAI SANDOR: Nem egyszertibb az egész alapszabélyt végignézni, hogy
egyben lassuk?

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Ha van erre igény, végignézhetjiik, de nagyon
idGigényes. Erre megvolt korabban a lehet6ség.

ELNOK: Az alapszabalyt kikiildtiik az elsé kozgytilés el6tt és utana is azokkal a
modositasokkal, amelyek javaslatként elhangzottak. Tehat mindenkinek ott volt az
alapszabaly és megkiildhette a javaslatait, amelyeket itt Osszegyljtottiink. Most
elolrél kezdeni az egész procedurat, nem javaslom, hiszen itt vannak Gsszegytjtve
azok a javaslatok, amelyek az alapszabaly alapjan megfogalmazddtak.

IRSAI SANDOR: En tigy értettem, mint ahogy az el6bb vetitettétek, hogy
melyik pontnal, mit kell belesztrni, egyetértiink-e vagy nem, és megyiink tovabb.

ZELENAK JOZSEF: Természetesen az Ivannak igaza van, hogy ez id6huzas, de
a kérésem az, hogy lassuk szerkezetében is az alapszabalyt, menjiink végig az
alapszabalyon gorgetve, és ahol modositési javaslat érkezett, ligyvéd urat megkérjiik,
hogy 1épjen vissza erre a fajlra, ami kivetitésre keriilt, és azt a pontot targyaljuk, ami
latszik pirossal kiemelten is, hogy mi a moédositas, de valoban ne htzzuk az idét.
Valoban j6 lenne latni egyben, szerkezetében az alapszabalyt, hogy egyértelmiibb
legyen.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Akkor én megprobalom szerkezetében
attekinteni, hogy hol nyualt hozza a tagsidg. Egy teljes attekintést szeretnének?
(Kozbeszolasok: Igen. Gorgessiik végig! — Elindul a tagszervezetek szamara
elozetesen megkiildott alapszabaly-médositasi tervezet szovegének szamitéogépes
vetitése, amely - a tagsag kérésének megfelelben — az alapszabdly egészét érinti, az
elejétél a végéig. A tervezett modositast illeté észrevétel, javaslat esetén a
tagszervezetek képuiseloi kifejtik véleményiiket, javaslatukat.)



A kikiildott, meghivohoz csatolt alapszabaly-tervezet kivetitése, az
5. §-ig (Preambulum, altalanos rendelkezések, az MBSZ célja)
megfogalmazott modositasi-javaslatok megtargyalasa, tovabbi
javaslatok egyeztetése és a moédositasok elfogadasa

(Az alapszabaly-modositas szovege kivetitésre keriil, a tagszervezetek
észrevételeiket, javaslataikat szabadon jelzik a levezet6 elnoknek.)

Ilyen valtozasok példaul a jogszabalyi roviditések. Igyekeztiink minél
egyszeribb megfogalmazasra torekedni, tehat a sporttorvényt nevesitettiik a
preambulumban és a tovabbiakban mar csak sporttorvényként hivatkozunk a
jogszabalyra. A betliket, szdimokat nem irjuk ki ismételten. A civiltorvény esetében
ugyanez tortént, tehat nem irjuk ki a teljes torvénynevet, hanem civil torvényként
hivatkozunk ra. Ez valamennyi hivatkozott jogszabalyra érvényes, hogy nevesitettiik
Oket és a tovabbiakban igy hivatkozunk rajuk.

Nevesiti az alapszabaly, hogy a szovetség milyen kozhasznt tevékenységet lat
el, ez nagyon fontos, és részben kibGvitésre is keriilt. Itt alapveten az allami
feladatokra kell gondolni, és ezeket nevesitettiik, de nem szeretném most részletesen
felolvasni. AlapvetSen alkotmanyos, allami feladatokként definialt tevékenységekrol
van itt szo.

Az értelmezé rendelkezések finomhangolasa tortént meg, példaul
sélegzettartassal” vagy ,lélegzet visszatartassal”.

A szovetség adatai nem valtoztak, de pontositasra keriilt, hogy a szovetség egy
orszagos sportagi szakszovetség és nem sportagi orszagos szakszovetség, hiszen ez egy
elavult kifejezés. Lathato, hogy sok aprosagbol tevédik Ossze ez a modositasi javaslat.
Anyagi tamogatast a szovetség tagjai nem fogadnak el, partoktol filiggetleniil
miikodnek. A MOB helyett a Nemzeti Versenysport Szovetség kertilt definialasra.

A szervezeti strukturara valdé utaldsok nagyrészt valtoztak: Nemzeti
Versenysport Szovetség, hivatkozunk a Nemzetkoézi Olimpiai Bizottsagra, a
Nemzetkozi Sportszovetségek Szovetségére, illetve nevesitettiik a Vilagjatékok
Nemzetkozi Szovetségét is, hiszen bizonyos szakagak tekintetében komoly nemzetkozi
presztizsre avanzsalt a szovetség a sportoloi altal.

A bizottsagi struktira is véaltozott bizonyos tekintetben, ezt majd a
bizottsagoknal érintsiik részletesen, azt javaslom.

A Magyar Buvar Szakszovetség célja. Itt egy alapvetd kivanalom vagy elvaras
volt, hogy a szovetség iranyitasi spektrumat tagitsuk és bizonyos esetekben a
szabadidds sportoldkra is terjessziik ki a szovetség feladatkorét.

Nevesitettiik a kornyezetvédelem, illetve a kornyezettudatossag fontossagat,
illetve az ezen elvek jegyében torténé megnyilvanulast. Sok mindent hallottam
versenyeken, vizi puskaval valo kilovése a halaknak, ami nem feltétleniil a szovetség
jo hirnevét festi. Nyilvan, ha ezeket alapszabalyi szinten is rogzitjiik, és be is tartjuk,
Irsai Sandor javaslatara is, nyilvan akkor ez megfelel6 mederbe terhelheti a szovetség
és a tagsag munkajat is.

ZELENAK JOZSEF: Irsai Sandor javaslata, csak elfelejtette Sanyi bécsi, a 3.
ponthoz: ,Az MBSZ munkéija soran kiemelt hangsulyt fektet a hazai felszini és felszin
alatti”, ez a két sz6 keriiljon még bele. Ha egyetértetek vele. Ugye a barlangokat értjiik
ez alatt.
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DR. SZABO GERGELY BALAZS: Koszonom. Akkor kérdezziik meg a tagsagot,
hogy egyetértenek-e.

ELNOK: Tisztelt Kozgytilés! Zelenak ur javaslatat szavaznank meg. Tehat az
keriilne bele a 3. pontba, hogy ,felszini és felszin alatti”. Van-e ellenvetés? (Nincs
jelentkezé.) Van-e tartozkodas? (Nincs jelentkezd.)

A kozgytilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

6./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabaly Preambulumitol az 5. § 4. pontjaig
terjed6 modositasokat, a kozgyiilés meghivojahoz csatolt szovegszert
tartalommal (Preambulum és az 1-2. § kiegészitése, a 4-5. § modositasa),
azzal a kiegészitéssel, hogy az Alapszabaly 5. § 3. pontjaban ,,a felszini és
felszin alatti 41l16- és foly6vizek” is nevesitésre keriilnek:

"5. § 3. Az MBSZ munkjja soran kiemelt hangsilyt fektet a hazai felszini
és felszin alatt all6- és folyovizek kornyezetének, tisztasaganak
védelmére, a kornyezetvédelem fontossaganak hirdetésére és ennek
elOsegitésében valo aktiv részvételre."

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Tehit az MBSZ munkaja soran kiemelt

hangsulyt fektet a hazai felszini és felszin alatti 4ll6- és folyovizek kornyezetének,
tisztasaganak védelmére.
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A kikiildott, meghivohoz csatolt alapszabaly-tervezet 6. § szerinti
(Az MBSZ feladatai) modositas-javaslatok kivetitése,
megtargyalasa, tovabbi javaslatok egyeztetése és a moédositasok
elfogadasa

(Az alapszabaly-modositas szovege kivetitésre keriil, a tagszervezetek
észrevételeiket, javaslataikat szabadon jelzik a levezet6 elnoknek.)

Megylink tovabb, az MBSZ feladataira. ,Feléllitja a verseny- és szabadidds
buvarsportagak hazai sportszakember képzési és minGsitési rendszerét, tovabba
megalkotja annak szabalyait.”

Itt is roviditések és jogszabalyi hivatkozasok a kozhaszniisag terén. Nem
tartom ezeket annyira lényeginek, de akkor utalas szintjén elmondom: az MBSZ a
sportag jellegéhez igazodva megéallapitja az atigazolas feltételeit és modjat.

Hivatkozunk a fogyatékkal él6k sportjaval kapcsolatos feladatokra.

Eves rendszerességgel megrendezziik az orszagos nemzeti bajnoksagot.

IRSAI SANDOR: Milyen nemzeti bajnoksagot?
ZELENAK JOZSEF: Ott van minden.

IRSAI SANDOR: Abbél nem deriil ki, hogy milyen sport, nézd meg!
Visszamehetiink oda?

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Persze.

IRSAI SANDOR: Ott van: ,Eves rendszerességgel megrendezi a magyar
(orszagos, nemzeti) bajnoksagokat.”

ZELENAK JOZSEF: T6bbes szam, az 6sszeset.

ELNOK: A Magyar Bavar Szakszovetség égisze ala tartozé sportagakban. Irjuk
ki, hogy sportagakban?

ZELENAK JOZSEF: Tobbes szamban van egyébként.
IRSAI SANDOR: Bocsénat, rajta volt az a kis pilincka. Jo.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: ,Egyiittm{ikodik a bvartechnikat alkalmazo
tudomanyos és egyéb szervezetekkel, kutatokkal, beleértve az ipari
buvartevékenységet folytatokat is.” Ez a legutobbi kozgytilésen keriilt beépitésre, ha
emlékeztek.

ZELENAK JOZSEF: Téni bacsi javaslatara.
DR. SZABO GERGELY BALAZS: Igy van. ,Speciilis szakmai ismeretek
atadasa, hasznositasa, segitségnytjtas az Aarviz-, katasztroéfavédelmi, tovabba

honvédelmi és rendvédelmi teriileten.” Ez szintén a kozhasznisag miatt keriilt
kidomboritasra.
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»,Gazdalkodasa soran elért eredményét kizarélag kozhaszna tevékenységre
forditja, azt nem osztja fel.” Azt gondolom, hogy ez egy garancialis szabaly
valamennyiiinkre nézve.

Az MBSZ-nek teriileti szervezeti egységei nem voltak, éppen ezért az erre vald
utalast kihaztuk. (Kozbeszolas: Bocsanat, de voltak! A Budapesti Blivar Szovetség
meguolt, csak atkeriilt egy mellékletbe.) En az elnokségi iilésbél tudok kiindulni, ahol
ezt kihuizattak velem, hivatkozva arra, hogy nincs teriileti szervezeti egység. Akkor
félre vagyok informalva?

ZELENAK JOZSEF: Sajat teriileti szervezeti egységiink nincs. (Kozbeszolds:
Nincs itt a Miklos, én nem tudom, de Budapesti Blivar Szovetség létezik.) Igen, de
nem az NBSZ-nek az a terlileti szervezeti egysége. Tehat nem mi alakitottuk Kki.
(Kozbeszolas: Hanem?) Onallo szervezet. (Kozbeszolas: Nem tudom, én koromnal
fogva nem ismerem ezt a torténetet...)

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Szerepel a tagnyilvantartasban?
(Kozbeszolas: Az el6z6 alapszabalyunkban szerepelt mint szervezeti egység. Most
akkor kihuzzuk beldle.) Igen.

ELNOK: Kifejezetten kihtzattuk ezt a részt.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Tehat ha a szovetség nem tart nyilvan egy
ilyen teriileti egységet, akkor ilyen nem létezik.

IRSAI SANDOR: De jogilag be van jelentve, és miikodik.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Miikodhet persze, csak ha nem a mi égisziink
ala tartozik, nem a mi szervezeti struktarankba tartozik, akkor azért nem is tud
felel6sséget vallalni a szovetség.

ELNOK: El kell olvasni a kovetkezé mondatot is, hogyha van ilyen vagy lenne
ilyen, azt a szervezeti és miikodési szabalyzatunk szabalyozza.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: gy van, tehat nem szabadulunk meg ettél a
kérdéstol. Ha lesz ilyen, vagy valaki erre szeretne avanzsalni, akkor nyilvan annak
meglesznek a feltételei, hogy hogy lehet ilyet 1étrehozni.

Mehetiink tovabb? (Kozbeszolas: A 6. ponthoz érkezett modosito javaslat!)

ELNOK: Az be lett épitve a 6. ponthoz. (Kozbeszélds: Nem!)

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Menjiink most igy végig. Mert azt beszéltiik,
hogy el6szor struktarajaban attekintjiik az alapszabalyt, hogy mindenki képbe
keriiljon, hogy mir6l van sz6, még az is, aki nem olvasta el...

ELNOK: Nem, a javaslat az volt, hogy menet kdzben ezt is megnézziik. Tehat
nem attekintjiik és utana visszatériink, hanem ahogy attekintjiik, mindig, ami javaslat
torténik, akkor azt vagy beépitjiik, vagy megnézziik, hogy be lett-e épitve.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Igy is lehet. Akkor viszont arra szeretnék
kérni valakit, mondjuk, alelnok urat vagy elnok urat, hogy ezeknél a pontoknal
szoljon nekem.
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ELNOK: Persze, hogyne!

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Akkor a 6. § f) pontjahoz érkezett javaslat.
ELNOK: De én tgy latom, hogy az be lett épitve, tehat hogy az benne van.
MIKLOS ADRIENN: Nincs!

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Tehat az f) pont torlése javasolt, az Amphora
Buvar Klub javaslatai kozott szerepelt ez a javaslat. En abszolit egyetértek vele,
mégpedig azért, mert egy duplikaciorol van itt szb, igy egy egyszertisitési kérdés. Az
MBSZ feladata ,meghatirozni a buvar sportag stratégiai fejlesztési koncepcidit -
ideértve az utanpotlas-nevelés fejlesztését is - és gondoskodni ezek megvalésitasarol.”
Tehat akkor az f) pont maradjon és az i) pontot toroljik ki, hiszen itt ismétlésrél van
Sz0.

ELNOK: Ezt meg kellene szavaznunk. Ki az, aki ellene van? (Nincs jelentkezé.)
Ki az, aki tartézkodott? (Nincs jelentkez6.) Koszonom szépen. Az i) pontot akkor
duplicitas miatt kivettiik az alapszabalybol.

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

7./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytiilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartézkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabaly 6. § 1. b) pontjatol az Alapszabaly 6. § 1. i)
pontjaig terjed6 moédositasokat, a kozgytilés meghivojahoz csatolt
szovegszerii tartalommal, azzal a kiegészitéssel, hogy az Alapszabaly 6. §
1. pont i) pontja ("meghatarozni a sportag utanpoétlas-fejlesztési
koncepcigjat és gondoskodni annak végrehajtasarol") torlésre Kkeriil,
miutan annak tartalma mar szerepel a 6. § 1. pont f) pontjaban.

Akkor a j) pont.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A j) pont kovetkezik. A sorrendvaltoztatast, a
szamozasi kérdéseket majd megcsinaljuk utdlag az irodaban.

ELNOK: A j) pontban véltoztatast javasoltak, ezt kivetitjiik, olvassak el.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Igen, egy valtozas a céloknél, hogy egy
hivatkozas torténik a szabadidds sportrendezvények biztonsagos lebonyolitasara,
ezzel a sporttorvény 49. §-ara, arra tekintettel, hogy kozhasznua tevékenységet végez.
Tehat a szabadidds sportrendezvények emlitését is javasolta az Alfa Buvariskola.
Allaspontom szerint tgy keriiljon be az alapszabalyba, hogy értelmet tudjon nyerni és
meg is tudjuk valbsitani, ha van ra a szovetségnek kapacitasa, pénze.

ELNOK: Erthet§ a valtoztatasi javaslat? (Nincs jelentkezd.) Akkor dontiink

rola. Ki az, aki ellene van? (Nincs jelentkez6.) Ki az, aki tartézkodott? (Nincs
Jelentkezd.) Koszonom szépen. A kiegészitést elfogadtuk a j) pontban.
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DR. SZABO GERGELY BALAZS: Az 1) pont javitasa kovetkezik. Szintén egy
adminisztrativ kérdés, tévesen szerepelt kétszer a ’sportag’ szo.

ELNOK: Ezt nem szavazzuk meg, egyértelmtien sziikséges javits, ez nyelvtan.
Viszont az 1) pontot még kiegészitenénk 4j pontokkal, de ne betlik legyenek, hanem
szamok. Mindenki olvassa el!

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Igen, itt 4j pontok felvételét javasolja még a
klub. Technikailag ezt majd meg fogjuk szerkeszteni kés6bb az irodaban, nem
bettikkel, hanem szamokkal fogjuk megoldani.

a) A Magyar Buavar Szakszovetség ellatja a  sportag  szabadidds
sporttevékenységével 0sszefiigg6 feladatait, a bavar szabadidés tevékenységek
szervezését és koordinalasat. - ez az egyik javaslat.

b) Tevékeny kozremiikodés az egészséges életmod kialakitasaval Osszefiiggo
allami célkit(izések megvaldsitasaban.

c) Kornyezetvédelmi  célok  megvalbésitasanak ~ tdmogatasa,  tevékeny
kozremiikodés a kornyezetvédelmi szemlélet formalasaban.

ELNOK: Erthetd, vildgos a harom pont? Tessék!

SZALAI LASZLO: Mit jelent az a) pont? Milyen szervezést és koordinalast
jelent?

BALAZS PETER: A versenysporttal kapcsolatos nyilvantartasi és engedélyezési
feladatokat ellatja, viszont nem deklaralja, hogy a szovetség nem csak ilyen
tevékenységet végez, szeretne végezni, hanem példaul az Osszes Magyarorszagon
tevékenyked6 buvar koordinéciojat szeretné ellatni, illetve kizarélagossaggal l1atna el.
Ezért sziiletett ez a javaslat, és ezt a technikai oldal is megerdsitette.

SZALAT LASZLO: Minden szabadidds tevékenység szervezését és
koordinalasat? J6 ez igy, hogy szabadidGs sportbavar? Ez nemcsak az
alapszervezetekre vonatkozik, hanem minden szabadidds sporttevékenységgel
osszefiiggd szervezésre és koordindlasra vonatkozik, ami nem kis feladat. Itt nem a
versenyekr6l, hanem a szabadiddés sporttevékenységekr6l van sz6. Ha barki idejon
ezzel, meg kell szervezniink és koordinalnunk kell?

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Csak olyat rogzitsiink az alapszabalyban,
amit kés@bb tartani is tudunk!

ELNOK: Jogos a kérdés, de barcsak mindenki jonne! Végiil is ez a feladata a
Magyar Buvar Szakszovetségnek, hogy képviselje a magyar buvarsag érdekeit, és nem
iskolanként, hanem mindenkiét, aki buvartevékenységgel foglalkozik. (Egyeztetés.)
Meg lehet ezt tenni, de nem ingyen, hanem iizleti alapon.

ZELENAK JOZSEF: Ezzel kotelezziik magunkat, hogy lassuk el, bArmennyibe
is kertil.

ELNOK: Ezt nem mi fizetjiik, hanem ami munkét téliink elvarnak, annak van
egy koltsége, és természetes, azt a buvar szervezet, a klub fizeti, aki hozzank fordul
ezért a segitségért. Ez szamomra teljesen érthet6 és elfogadhaté.
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SZALAI LASZLO: Az ’ellatjia’ sz6 nem azt jelenti, hogy mar kotelezziik
magunkat, hogy ellatjuk ezt a feladatot?

ZELENAK JOZSEF: Lehet helyette a vallalja’ sz6 is. (Egyeztetés.)
DR. SZABO GERGELY BALAZS: A fogyatékosok sportjaban is ez legyen?

ELNOK: Bocsanat! Tisztelt Kozgytilés, lehet, hogy én nem gondolom jél.
Amikor azt mondom egy alapszabalyban, hogy vallalom, az szdmomra erdsebb,
mintha azt mondom, hogy ellitom. Ha ellitom, ahhoz még az is kell, hogy
bevallaljam. Ha bevallalom, akkor ellatom a felligyeletét, szervezését, akarmi.

Az, hogy véllalom, az egy sokkal erdsebb kifejezés, tessenek meggondolni!
Lehet, hogy én gondolom rosszul, de nekem tugy tlinik, hogy ez erésebb kifejezés,
hogy vallalom. Es barki idejon hozzdm, és azt mondja, 6reg, ott van az
alapszabalyodban, hogy vallalod! Szerintem az ,ellatja” ide a legjobb kifejezés, amit
talaltatok. Ellatom. Idejonnek hozzam, azt mondjak, ezt és ezt és ezt szeretném.
Rendben van, elvallalom ezt a feladatot, de nekem ez anyagilag ilyen raforditast
jelent. Te vagy a finanszirozo, a megrendel§ egyben. Es akkor meg tudom csinélni,
akkor el tudom vallalni. Egyébként nem tudom elvallalni. Ha beleirom az
alapszabalyomba, hogy vallalom... (Roith Gyorgy: Az kotelezé érvényii.) Igen. Nekem
ilyen olvasata van.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Elndk tirnak is igaza van. Es mi lenne, ha
beillesztenénk még két szot: kiilon megallapodas alapjan. De akkor méar nagyon-
nagyon tiljogaszkodtuk ezt a kérdést.

ELNOK: De gondoljuk végig, ugye ti beszéltétek 4t Dodéval ezt a javaslatot,
tehat a cél az, hogy a magyar buvarok minél tobben - iskolatdl fliggetleniil - jojjenek
hozzank, hogy egylitt tudjunk dolgozni. Aminek koltsége van. Nyilvan a koltséget az
vallalja, aki megrendeli a munkat, megrendeli az egylittm{ikodést. Nekiink az
eszkozeink nagyon meg vannak szabva, hogy mire fordithatok. Tehéat én ilyen veszélyt
abszolat nem latok az egészben. Ilyen alapon minden mondatunkat kiegészithetnénk
még harom-négy védelmi bastyaval. Ami a feladatunk kozé tartozik, azt a feladatot
ellatjuk.

SZALAI LASZLO: De ez nem tartozik! Ez nem versenyeztetés, hanem a
szabadidds sporttevékenység szervezése és koordinalasa. Ezt vallaljuk.

ELNOK: Igen. A szabadidds tevékenység valahol valakinek pénzt jelent, mert
senki nem ingyen dolgozik. Tehat a szabadidds tevékenység, egy csomoban csinaljatok,
azért fizetni kell, bevétel van. Ha most idejon valaki szabadid6s buvartevékenységet
szervez0, folytato, koordinal6 csapat, szervezet, egyén, akarki és azt mondja, hogy ezt
és ezt, légy szives, tedd meg nekiink mint Magyar Bavar Szakszovetség, ha az belefér
az én napi tevékenységembe, nyilvin megteszem, ha ez kiilon eréfeszités, raforditas
munkaoéraban, eszkozokben, egyebekben, akkor beny(jtom a szamlat, hogy ez
ennyibe fog keriilni. Barcsak igy m{ikodne, hogy jonnek!

ZELENAK JOZSEF: Egyetértek Ivannal, az ,ellatja” jobb szoé. Viszont, hogy
Szaszoval is egyetértsek, az utolso két szo, a ,szervezését és koordinalasat” helyett
lehetne azt irni, hogy ,feliigyeletét”. (Irsai Sandor: Ez mindjart mas!)
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ELNOK: Bocsanat! Tisztelt Kozgy(ilés! Melyik buavaroktaté fog idejonni
hozzank egy olyan paragrafusra hivatkozva, ahol a mondat vége az, hogy
Lfeliigyeletét”? Ki a franc akar buvarszovetségi felligyeletet?

ZELENAK JOZSEF: Ezt megtessziik igy is. Torvényi kotelezettségiink van arra,
hogy barmilyen esetben eljarjunk akkor, ha a hat6sag eljarast indit. Ugyhogy ezzel
semmi mast nem tesziink, csak ezt beirjuk az alapszabalyunkba. Es az ,ellatja”
szerintem is jobb kifejezés, mint a ,vallalja”, ellatjuk a feliigyeletet. Ha egyetértetek
vele, akkor errdl szavazhatunk.

ELNOK: Ugy mondod, hogy ,tevékenységek szervezését és feliigyeletét”?

ZELENAK JOZSEF: Csak feliigyeletét.

IRSAI SANDOR: Szakfeliigyeletét. Ahogy Palfi mondja, ez felel6sséget r6 rank.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Barmit is irunk az alapszabélyba, annak
financialis és felel6sséggel kapcsolatos vonzata is lesz, tehat szamon kérhet6vé valik a
szovetség. Ugye senki nem Kkotelezi erre a szovetséget, tehat ezzel egy feladatot
vallalunk. Ezt végig kell gondolni. Ha van erre igény, akkor rogzitsiik, ha pedig nem,
akkor igazabodl mindegy, hogy mi a megfogalmazas.

BALAZS PETER: Az el6z6 pontban mér kimondjuk, hogy kizarélagos joggal

latja el Magyarorszagon az 0sszes buvartevékenység felligyeletét. Ezzel a felelGsséget
mar magunkra vettiik.

ZELENAK JOZSEF: Itt csak nevesitjiik, hogy a szabadidds tevékenység is
idetartozik, ami ténylegesen idetartozik, azt gondolom, és mindenki egyetért vele,
hogy ez igy helyes, gondolom.

BALAZS PETER: De Szasz6 félelme lehetséges, hogy a szervezés és koordinalas
egy kicsit sokrétii feladatot r6 a szovetségre. Ilyenkor a Dodéval értek egyet.

ZELENAK JOZSEF: Elhangzott egy javaslat a részemrdl, ha egyetértetek,
akkor elnok urat megkérjiik, hogy szavazzunk rola.

ELNOK: Tehat marad az eredeti sz, az ,ellatja”...
ZELENAK JOZSEF: Az utols6 sz6 pedig ,feliigyeletét”.
ELNOK: Tudunk-e donteni?

ZELENAK JOZSEF: Szakmai feliigyeletét.

ELNOK: Tevékenységek szakmai feliigyeletét, ez a megfogalmazas. Ki az, aki
ellene van? (Nincs jelentkezo.) Ki az, aki tartozkodott? (Nincs jelentkezo.)

A kozgytilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi

hatarozatot:
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8./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabaly 6. § 1. j) pontjatol a 6. § 1. za) pontjaig
terjed6 modositasokat, a kozgyilés meghivgjahoz csatolt szovegszert
tartalommal, azzal a kiegészitéssel, hogy az Alapszabalynak az MBSZ
feladatairol szolo 6. § 1. pontjat kiegésziti az alabbi za) ponttal:

»za) ellatja a sportag szabadidés sporttevékenységgel Osszefiiggo
feladatait, a bavar szabadidés tevékenységek szakmai feliigyeletét”

DR. SZABO GERGELY BALAZS: az Amphora Bavar Klub 4ltal zc) pontként
javasolt szovegben ez szerepel: ,az MBSZ feladata a kornyezetvédelmi célok
megvalositasanak tamogatasa, tevékeny kozremiikodés a kornyezetvédelmi szemlélet
formalasaban”. Amikor dontenek, talan magyarosabb a ,kornyezettudatos személet”
rogzitése, mint a ,kornyezetvédelmi szemlélet”.

ELNOK: Masodik, harmadik, illetve b), ¢) mondatokkal kapcsolatban van-e
megjegyzés, kérdés, hozzaszolas? (Nem érkezik jelzés.) Ki van ellene? Mind a két
mondatra sz6loan kérdezem.

ZELENAK JOZSEF: Ugyvéd trnak volt egy javaslata: kornyezettudatos.

IRSAI SANDOR: De 6 mér be is irta! Tehat azt a modositassal elfogadtuk.

ELNOK: Igen. Tehat ki az, aki ellene van? (Nincs jelentkezb.) Ki az, aki
tartézkodott? (Nincs jelentkezo.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

9./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartdozkodas
nélkiil akként hatarozott, hogy az Alapszabalynak az MBSZ feladatairol
sz0106 6. § 1. pontjat kiegésziti az alabbi zb) — zc) pontokkal is:

»Zb) tevékeny kozremiikodés az egészséges életmod kialakitasaval
osszefiiggo allami célkitiizések megvalositasaban;

zc) a kornyezetvédelmi célok megvalositasanak tamogatasa,
tevékeny kozremiikodés a kornyezettudatos szemlélet formalasaban.”
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A kikiildott, meghivohoz csatolt alapszabaly-tervezet 7-12. § szerinti
modositas-javaslatok kivetitése, megtargyalasa, tovabbi javaslatok
egyeztetése és a modositasok elfogadasa

(Az alapszabdly-médositas szovege kivetitésre kertil, a tagszervezetek
észrevételeiket, javaslataikat szabadon jelzik a levezet6 elnoknek.)

ELNOK: Mehetiink akkor tovabb. [Az Alapszabaly 7. §-hoz javasolt modositas
atolvasasa, melyhez kapcsolodoan javaslat nem érkezett. ]

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A 8.§ 2. bekezdéséhez jott a kovetkezd
javaslat.

De kozben meg itt van a 7. §, teriileti szervezeti egységek, ezt megbeszéltiik.

»A szabadidds buvarsportolokat és sportszakembereket az MBSZ tartja nyilvan
és ad ki résziikre mindsitést, amennyiben megfelelnek a sportegészségiigyi és az
MBSZ altal meghatarozott sportszakmai kovetelményeknek.”

Az MBSZ szabéalyzatai (8. §) - ide szintén érkezett javaslat. Itt van egy
felsorolas, hogy milyen szabalyzatokat alkot meg a szovetség: versenyszabalyzatot,
igazolasi szabalyzatot, sportfegyelmi szabalyzatot stb. Volt egy javaslat, hogy az utobb
hozzatoldott szabalyzatok tekintetében a hatarozott névelSket vegyiik el. En inkabb
azt mondanam, hogy az 6sszeshez illessziik hozza. En azt az elvet tartottam szem
el6tt, hogy a lehetd legkevesebbet nytljunk hozz4 a szabalyzathoz. Ki lehet torolni ,,a”
betliket meg hatarozott néveldket, azt gondolom, ez szintén nyelvtani kérdés.

ELNOK: Mehetiink tovabb?

IRSAI SANDOR: Ezt el kell fogadni, Ivan!

ELNOK: Az ,,a” betiiket?

SZALAI LASZLO: A 8-ashoz nem érkezett modositas?

ELNOK: De a 8-as az ,,a” betti és az ,,az”, errdl volt most sz6. El kell fogadni az
,a~ betlit meg az ,az”’-t?

IRSAI SANDOR: Mér lejjebb vagyunk, Ivan, a h)-nal, az i)-nél meg a j)-nél.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Ez a 8. §, az MBSZ szabalyzatai.
Toroljiik a hatarozott nével6ket?

ZELENAK JOZSEF: Van jelent6sége?

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Azt gondolom, hogy nincs. Azt gondolom,
hogy menjiink a kardinalis kérdésekre.

Az MBSZ tagsaga. Tagfelvétel kérdésében az MBSZ elnoksége jogosult dontést
hozni, ez igy is volt. Es akkor ennek a részletszabalyait rogziti most az alapszabaly.
Tehat a tagjelolt az elnokséghez benyujtott irasbeli kérelem alapjan dont. Az elbiralas
a soron kovetkez6 rendes elnokségi iilésen kell hogy megtorténjen. A tagfelvétel nem
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tagadhato meg, ha a kérelmez$ a jogszabélyban, illetve az MBSZ-alapszabalyban
foglalt feltételeket teljesiti. Es a tagsagi jogviszony az elnokség dontése napjaval jon
létre.

ELNOK: Ami pirossal van, azt mar elfogadtuk, csak megismételjiik. Ezt kell
elfogadni, ami még ahhoz jott javaslatként.

ZELENAK JOZSEF: 5-6s pont!

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Az 5-hoz is volt egy javaslat. Ugy szolt, hogy a
tagdij Osszegét ne az alapszabaly torzsszovegében, hanem a mellékletben rogzitsiik. A
Magyar Buvar Szakszovetség minden tagja koteles vagyoni hozzajarulasként éves
tagdijat fizetni, a tagdij mértékét az alapszabaly melléklete tartalmazza, és akkor
legyen egy melléklet beintegralva az alapszabéalyba.

IRSAI SANDOR: Akkor barmikor valtoztathaté lenne.
DR. SZABO GERGELY BALAZS: A mellékletet ugyanigy modositani kell.

IRSAI SANDOR: Ha az a) pontot, ami a melléklet, a m{ikodési szabalyzatba
tennénk 4t? Ha ezt barmikor moédositani akarjuk, sokkal konnyebb ott modositani,
hisz nem ellenkezik az alapszaballyal. Itt az a 1ényeg, hogy a kett6 ne ellenkezzen
egymassal.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Ha a mellékletben marad, ugyantgy
modositania kell a kozgytilésnek. Ha az a cél, hogy technikailag konnyitsiink, akkor a
SZMSZ vagy esetleg elnokségi dontés johet még szamitasba.

ZELENAK JOZSEF: Az alapszabély helyére a szervezeti és miikodési szabélyzat
keriiljon, tAmogatom én is.

ELNOK: Megprobalom megfogalmazni a most elhangzott javaslatot. Tehat az
5. pont 4gy szblna, hogy a Magyar Bavar Szakszovetség minden tagja koteles az éves
tagdijat megfizetni, melynek évi Osszegét a szervezeti és miikodési szabalyzat
tartalmazza. Igy tudunk valtoztatni attél fiiggen, hogy van vagy nincs igény a
valtoztatasra. (Kozbeszolasok: Csak ne keriiljon bele az 6sszeg!) Jo.

Ki az, aki ellene van? (Nincs jelentkez6.) Ki az, aki tartézkodott? (Nincs
jelentkezo.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

10./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartéozkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabaly 7. § 1. pontjatol a 9. § 5. pontjaig terjedo
modositasokat (7. § 1., 5., 6. pontok; 8. 2. pont; 9. § 3. és 5. pontok), a
kozgytilés meghivojahoz csatolt szovegszerd tartalommal, azzal a
kiegészitéssel, hogy a kozgytilés az alabbiak szerint moddositja az
Alapszabalynak a tagszervezetek altal fizetend6 tagdijrol rendelkezé 9. §
5. pontjat:
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»9. § 5. Az MBSZ minden tagja koteles az éves tagdijat megfizetni,
amelynek évi 0sszegét a szervezeti és miikodési szabalyzat tartalmazza, és
amelyet atutalas atjan vagy készpénzben kell teljesiteni."

ELNOK: Akkor ezek szerint elfogadtuk, hogy a szervezeti és miikodési
szabalyzat tartalmazza. (Kozbeszdlas: Kibocsatott szamla alapjan.) Igen, ezt is
beletessziik a szervezeti és miikodési szabalyzatba.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A szamlaval kapcsolatos dolgokat még észben kell
tartani, mivel az SZMSZ kodifikacidja jelenleg is folyamatban van.

ELNOK: A 9. § 4. pontja kovetkezik. A versenyrendszerben valé aktiv részvétel.
A Magyar Buvar Szakszovetség rendes tagjanak kotelezettsége. (Egyeztetés.)

ZELENAK JOZSEF: Rendes, partold és tiszteletbeli tag helyett csak annyi
legyen, hogy ‘'minden tagjarol’.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Szerintem maradjon igy, ez kellgen cizellalt.

ELNOK: Elfogadhaté, hogy marad tgy, ahogy van? Ellenvetés? (Nincs
jelentkezé.) Tartozkodas? (Nincs jelentkezo.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

11./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgyilés a mai nappal egyhanguan, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil az Alapszabalynak a rendes tagok kotelezettségeit rogzité 10. § 4.
pontjat az alabbi feltétellel egésziti ki:

»a) a versenyrendszerben valo aktiv részvétel (aktivnak mindsiil, ha
tagjai kozott olyan igazolt versenyzok és sportszakemberek is vannak,
akik az MBSZ versenynaptaraban szerepl6 versenyen rendszeresen részt
vesznek)”.

Elfogadtuk, marad agy, ahogy van.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A tagsagi jogviszony felmondasa, a tagsag
kizarasanak szabalyai kiegésziilnek. A tagfelvételrél az elnokség dont, fellebbezést
lehet benytjtani a kozgytiléshez. A tagsagi jogviszony felmondasa szintén elnokségi
kompetenciaba keriilt, fellebbezni lehet a kozgytiléshez. Kirivoan stlyos, alapszabaly-
ellenes magatartas esetén ki lehet zarni a tagot, ez kétharmados tobbséget feltételez,
és ennek a kérdésnek az eldontése a kozgytilés hataskorébe tartozik. Summazva ez a
lényege az itt leirtaknak.

ELNOK: A 10. §-ban a 4. pontjaban is van valtoztatis, ez a Magyar Bavar
Szakszovetség rendes tagjanak kotelezettsége. Olvassak el, itt is van valtoztatas.
A 12. § 3. és 4. pontjaban is van valtoztatas.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A tiszteletbeli elnok, alelnok és tagok
személyével kapcsolatos szabalyozasr6l van itt sz6. Erdemtelenségi okokat
hataroztunk itt meg.
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IRSAI SANDOR: Tiszteletbeli cimet nemigen hallottam, hogy visszavontak
volna. Ha egyszer a tagsag tiszteletbeli tagjava valasztott valakit, annak valami nyoma
volt, hogy miért, de ennek a visszavonasar6l még nem hallottam.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Azt gondolom, hogy ez toleralhat6 szabaly.
Ne menjiink messzire, vannak kevésbé szerencsés sorsu szovetségek is, ahol
szovetségi vezetOk keriilnek gyantba, a hirneviikkel gyakorlatilag a szovetség hirnevét
is rontjak. Szerintem ez méltanyolhatd. Ez nem kotelezs, errdl a kozgytilés donthet a
szabaly szerint. (Egyeztetés.)

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Ha érdemtelenségi ok all fenn. Tehat ha az
MBSZ-nek anyagi vagy erkolesi kart okoz, szindékos blincselekményt kovet el...

ELNOK: Van még egy, most, hogy felvetetted ezt a kérdést: egy ilyen
helyzetben akar menekiilési Gtvonalat is fel kell ajanlani az alapszabalyban a
tiszteletbelinek, az pedig a lemondéas. Tehat azt szerintem bele kellene tenni, hogy
akkor is megsziinik, ha 6 azt mondja, koszonom szépen, mar nem jovok tobbet,
lemondok.

ZELENAK JOZSEF: Szerepel benne: lemondéassal megsziinik.
ELNOK: Hol van ez?

ZELENAK JOZSEF: Hogy sz{inhet meg a tagsag? Lemondassal.
ELNOK: Igen, de a tiszteletbeli tag.

ZELENAK JOZSEF: Mindegyik tagra igaz.

ELNOK: Ez is igaz mindegyik tagra, ami itt van, és mégis kiilon leirjuk.
Réadasul ez nalunk el6fordult.

ZELENAK JOZSEF: Ott nyilvan benne van, hogy akik nem viselnek egyébként
tisztséget. Tehdt nem mindsiilnek vezet§ tisztségviselének, ennek ellenére
foglalkozunk vele, hogy - ahogy Gerg6 is mondta - valoban, ha kellemetlen helyzetbe
keriil a szovetség, akkor ezek a cimek is visszavonhatok legyenek.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Ez csak egy lehetGség szerintem.

IRSAI SANDOR: Ha a jogasz azt mondja, akkor legyen. Ne jogaszkodjunk
helyette!

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Azért iiliink itt, hogy hozzunk egy kozosségi
dontést!

ZELENAK JOZSEF: A t6bbinél ott van a lemondas.
DR. SZABO GERGELY BALAZS: Akkor nevesitsiik igy, hogy a tiszteletbeli cim
élete végéig megilleti, és ez a cim a lemondason tl érdemtelenség esetén a kozgytilés

altal visszavonhato.
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ELNOK: Lemondason kiviil.

SZALAI LASZLO: Erre most egy irasbeli javaslat, hogy ez igy valtozzon?

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Most meriilt fel.

SZALAI LASZLO: Mert akkor nem nytlhatunk hozza!

ELNOK: Tisztelettel, azért annyival legyiink tisztdban: ez a kozgy(ilés arra lett
osszehivva, hogy megallapodjunk, hogyan fogadjuk el az alapszabalyunkat. Lehet
irasban is, fennallt az id6, ez a négy hét, 6t hét? Nem tudom, hany hét, Adrienn.

MIKLOS ADRIENN: Két hét.

ELNOK: De a kozgytilésen is barmit lehet valtoztatni. Te is javasoltal, hogy
valtoztassunk egy szot.

SZALAI LASZLO: Az egy javaslat volt. Mindenhez hozz4 lehet nytlni vagy csak
az irasban kozolthoz?

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Ha elfogadja a kozgytilés, akkor hozz4 lehet
nyulni. Tehat maga az alapszabdly is egy javaslat, amit cirkulalva megkiildtiink.

SZALAI LASZLO: Akkor mehetiink tovabb. Mi legyen benne?
ELNOK: A lemondéason kiviil, és folytatva tigy, ahogy van.
ZELENAK JOZSEF: Azonban a lemondéson kiviil a kozgytilés.
ELNOK: Es akkor hogy sz6l pontosan?

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A tiszteletbeli cim a tulajdonosat élete végéig
megilleti, azonban az megsziinik lemondéssal, tovabba akként, hogy azt a kozgylilés
érdemtelenség esetén visszavonhatja. Az érdemtelenség oka lehet” - és itt felsoroljuk
az érdemtelenségi okokat.

[Az Alapszabaly 9. § és 10. §-hoz javasolt — a tagsag feltételei, tagfelvétel,
kizaras és felmondas - modositasok atolvasasa, melyhez kapcsolédoan javaslat nem
érkezett.]

ELNOK: Van-e ellenvetés? (Nincs jelentkezd.) Van-e tartézkodas? (Nincs
jelentkezo.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetoen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

12./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat
A kozgytilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartdozkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabaly 9. § 6. pontjatdl a 10. § 3. pontjaig (9. § 8.
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és 9. pontok modositasa, a 10. és 11. pontok beiktatasa; a 10. § 1. pont
modositasa), valamint a 10.§ 5. pontjatéol a 12. § 4. pontjaig terjedo
modositasokat (a 12. § 3-4. pontok modositasa), a kozgytilés
meghivéjahoz csatolt szovegszerid tartalommal, azzal, hogy tiszteletbeli
cimekrol sz616 12. § 3. pontjat az alabbiak szerint fogadja el:

»12. § 3. A tiszteletbeli elnok, alelnok és tagok személyére az MBSZ
elnoksége és a rendes tagok barmelyike jogosult javaslatot tenni, amelyet
az elnokség jovahagyasat kovetoen a kozgytilés fogad el. A tiszteletbeli
elnok, alelnok nem mindsiil vezeto tisztségviselonek. A tiszteletbeli cim a
tulajdonosat élete végéig megilleti, azonban az megsziinik lemondassal,
tovabba akként, hogy azt a kozgyililés érdemtelenség esetén
visszavonhatja. Az érdemtelenség oka lehet kiilonosen, ha

a) a tiszteletbeli cim jogosultjat bilincselekmény elkovetése miatt
jogerdsen elitélik;

b) az MBSZ szabalyait megsérti, amely tényt a Fegyelmi Bizottsag
jogeros hatarozataval megallapitott;

¢) az MBSZ-nek anyagi vagy erkolcsi kart okoz.”
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A kikiildott, meghivohoz csatolt alapszabaly-tervezet 13-21. §
szerinti modositas-javaslatok kivetitése, megtargyalasa, tovabbi
javaslatok egyeztetése és a moédositasok elfogadasa

(Az alapszabdly-médositas szovege kivetitésre keriil, a tagszervezetek
észrevételeiket, javaslataikat szabadon jelzik a levezet6 elnoknek.)

ELNOK: Mehetiink tovabb. A 14.§. (Irsai Sandor: Mar aGtugrottuk.) Ezek
szokasos adminisztrativ szabalyok. 16. §.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A meghivé tartalmi elemei. Szerintem eddig
is ennek megfelelGen jart el az iroda.

16. §, az évi rendes kozgytilés napirendje. Ez igy kerek, kozhasznua a szovetség,
ugye kozhasznuisagi jelentést is el kell fogadni a beszamoldval egyiitt, tehat annak
részeként.

ELNOK: 17. §, a kozgytilés hataskore.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A feliigyel6bizottsagot kiilon irta az
alapszabaly, most konzekvensen egybe fogjuk irni, ahogy ezt a jogszabalyok is teszik
meg a magyar helyesiras szabalyai is kérik.

[A 14. és a 16. §-hoz flizott modositasok atolvasasa, a 16. § 3. pontnal hozzaszoblas
érkezik.]

ZELENAK JOZSEF: Megéllhatunk ennél a pontnal? Elnézést, most latok
valamit: ez azt jelenti, hogyha valaki feldob egy témat, mindenkinek hozza kell
jarulni, hogy arrol beszélhessiink.

ELNOK: Ha egy (j téma.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Tehét ha nem szerepelt valami a napirenden,
nem lehet kijatszani azokat, akik nem jelentek meg, hiszen azt gondoltak, hogy a, b, ¢
kérdésrél beszéliink, nem jonnek el, aztan itt agy dontiink, hogy felvesziink egy d
kérdést...

ZELENAK JOZSEF: Megértettem, koszonom. Koszondm a magyarazatot.

DR. PALFI ZOLTAN: De az azt is jelenti, hogy gyakorlatilag csak szaz
szazalékos részvétel esetén lehet 1j témat felvetni.

ELNOK: Igy van. Gyakorlatilag lehetetlen.

IRSAI SANDOR: Az meg gyakorlatilag lehetetlen, hogy mindenki itt legyen
egyszerre.

ELNOK: Nem, meg van hirdetve, annyian jonnek, amennyien akarnak, arrél

targyalunk. De ha valaki felvet egy Gj téméat, ami nem volt benne a meghivoban, azt
csak akkor lehet felvenni, ha minden tagszervezet elfogadja. Magyarul lehetetlen.
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IRSAI SANDOR: Ivan, megértettem, lehetetlen, tehat sajat magunkkal is
kitolunk.

ELNOK: Nem, ez mindig igy van. Gazdasagi tarsasagoknal, mindig igy van.
Hogy ne tudd kijatszani azt, aki nem jott el, mert azt mondja, hogy ez a négy pont
engem nem érdekel, de a tiszteletbeli alelnokség engem marhara érdekel, akkor ott
leszek. Tehat nem lehet kiilon felvenni, ha nem volt meghirdetve.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Egy garancialis szabaly.
(A 17-21. §-hoz fiizott moédositasok atolvasasa.)

DR. SZABO GERGELY BALAZS: kovetkezik a kozgyiilés hataskore. Ezt
emlitettem, hogy a tagfelvétel targyaban fellebbezés elbiralasa; tiszteletbeli elnok,
alelnokok, tagok megvalasztasa.

ELNOK: 50 sz4zalékos koltés taggytilés altali jovahagyasa. Ez logikus.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Mehetek tovabb? Ha kérdés van, akkor azt
természetesen megtargyaljuk.

ELNOK: Itt javitani kell a 18-as 5. pontnél, nem elndke, hanem a kozgyftilés
levezetd elnoke.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A 19. § kovetkezik, ez a tisztségvisel6k
megvalasztasa. Elhangzott egy javaslat a tavaszi elnokségi iilésen, ami azt célozta,
hogy egy tudomanyos alelnokot is valasszon a kozgytilés. Ez beépitésre keriilt
javaslatként a mostani tervezetbe, ezt azonban javaslom atgondolni, hogy egyrészt
végez-e a szovetség tudomanyos tevékenységet, kivinjuk-e a szovetségi apparatust
tovabbi egy f6vel boviteni és indokolt-e egy tudoményos alelnok megvalasztasa a
joveben.

ZELENAK JOZSEF: Az itt iil6k jelentSs része végez tudoméanyos munkat, és
biztos, hogy a szovetségnek hasonléan kéne felépiilnie, mint ahogy a vildgszovetség is
felépiil, azaz harom aga van a vilagszervezetnek, a sport, a technika és a tudoméany. A
javaslat azt tartalmazza, hogy ugyanazzal a metodussal végezziik mi is a munkankat,
az elnokségi létszam nem boviil tovabb, 3 alelnoki poszt keriil betoltésre. Sok fiatal
van koriilottiink, viz alatti régészetben, geologidban, biologiaban jaratosak, és az 6
munkéajukat valoban a szovetségnek kell osszefognia, ahogy a preambulumban is
szerepel, hogy mivel foglalkozzunk, mint példaul viz alatti kutatéssal,
barlangkutatassal stb. Azt gondolom, réges-rég itt volna az ideje annak, hogy a
szervezet igy épiiljon fel és igy nézziink a jové évtized elé.

IRSAI SANDOR: MesszemendGen tAmogatom.

ELNOK: Amit a vilagszovetség csinal, az gyakorlatilag nulla. Cousteau idejében
végzett tudomanyos tevékenységet, mert volt egy kutatohajoja, de ez kimondottan
Cousteaura és a Calypsora korlatozédott. Amikor Cousteau meghalt, a Calypsot
kivontak a forgalombdl, a szovetség nulla tudoményos tevékenységet folytatott. En
végigiiltem két tudoményos alelnokot, nehéz volt megallni szé6 nélkiil, hogy ne
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kritizaljam beliilrél, illetve nem is alltam meg sz6 nélkiil. Amit én elnokségi tilésen
tudoméanyos témaval kapcsolatos beszélgetést hallottam, az a Szent Istvan-kutatas
volt, de az is inkabb abbdl a szempontbdl, hogy a késziilt filmek hol vannak, hogyan
lehet publikalni.

Az ut6bbi 4-4,5 évben folyamatosan piszkaltam féleg Adriennt azzal, hogy
valamit kéne csinalni a honlapunkkal, mert a tudomanyos bizottsag alatt
folyamatosan az volt, mindannyiunk szégyenére, hogy a honlap fejlesztés alatt all.
Tehat a Magyar Bavar Szakszovetség ebben a pillanatban, mint szovetség nulla
kutatomunkat végez, nulla tudomanyos munkat végez. A tagjai lehet, hogy végeznek
individualis alapon tudomanyos kutatomunkat, egyebeket, de ezt jol titkoljak a
Magyar Bavar Szakszovetség el6tt. En minden alkalommal szblok, hogy kellene
publikalni cikkeket, anyagokat a honlapunkon, mert ez is erdsitené a Magyar Buvar
Szakszovetség presztizsét, tekintélyét, tarsadalmi megitélését, ennek ellenére egyetlen
tudomanyos cikk nem jelent meg az utobbi 3-5 évben, ami a Magyar Buvar
Szakszovetség tekintélyét emelte volna.

Ezen talmegyek, az az elnokségi tagunk, akit bevalasztottunk az elnckségbe,
pontosan azért, hogy vigye a tudomanyos munkat a Magyar Bavar Szakszovetségnél,
nemhogy nem valaszol a mailekre, a megkeresésekre, és talan egy éve volt utoljara
elnokségi iilésen. Ez az elnokségi tagunk gyakorlatilag munkat nem végez. En
elnokként gy latom, aki nem szavaz, ez nagy hiba lenne, ha beletennénk az
alapszabalyunkba a tudomanyos alelnokot, mert ha valamikor, valaki véletleniil
megkérdezi t6liink, hogy milyen tudoméanyos munkat végziink, ne adj’ Isten, van egy
tudomanyos alelnokiink is, és a Magyar Bavar Szakszovetség ebben a pillanatban
nem tud semmit felmutatni, mondani.

Ugyhogy azt javaslom - lehet, hogy egyediil maradok ezzel a javaslattal -, hogy
a realitasokat figyelembe véve, ezt hagyjuk ki ebben a pillanatban, amely egyébként
egy komoly pozici6. Van egy technikai alelnokiink, van egy sport alelnokiink, akik
munkat végeznek, és van egy teriilet, ahova alelnokot akarunk kinevezni tgy, hogy
nincs ilyen tevékenységiink. Azt javaslom, hogy ezt egyeldre ejtsiik, és abban a
pillanatban, amikor lesz tudomanyos munkank és igényli a Magyar Buvar
Szakszovetség szervezete és munkaja, hogy legyen egy tudomanyos munkat iranyito
alelnok, akkor térjlink vissza, és semmibe nem keriil az alapszabalyt egy szdval
modositani, és utana valasztunk tudomanyos alelnokot. Koszonom szépen.

FEHER JOZSEF: Nekem az a véleményem, hogy ne a miltnak csinaljunk
szabalyzatot, hanem a jovOnek. Masrészt, ha kineveziink egy tudomanyos bizottsagi
elnokot, itt van az ifjasag kozottiink, 6k folytatnak ilyen jellegli tevékenységeket. Oket
kell begytijteni, eldonteni, hogy kit valasztunk meg, és aztan vinni fogja a primet. A
fiatalokban van és lesz energia, és meg fogjak csinalni. Ne azt csinaljuk, hogy majd
egyszer valamikor, hanem a jovének késziiljon egy ilyen szabalyzat. Probaljunk a
nemzetkozi standardhoz igazodni, és allitsunk be a hadrendbe fiatalokat, hogy ne
nekiink kelljen ezzel kinldédni, mert mar vannak nalunk okosabbak és ligyesebbek
bizonyos teriileteken. Ha 6ket hadrendbe allitjuk, akkor fog menni ez a munka.
Koszonom.

IRSAI SANDOR: En itt megint ellenkeznék veled. Nalunk az utébbi tiz évben
legalabb 50 tudomanyos cikk jelent meg, de egész Eurdpaban, s6t a tengerentilon is,
tehat azt nem mondhatjatok, hogy nincs tudomanyos munka. A szovetségben ez talan
nem csapodott le, de érdekes modon az MKVD talalkozdin mindig tartunk el6adast, a
40 évesek tartjak. En igenis azt mondom, hogy legyen, adjuk meg a lehet8séget a
fiataloknak e téren is, legyen mégiscsak tudomanyos alelnok.
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DR. PALFI ZOLTAN: T6bb klubban folyik tudomanyos tevékenység is, a
miénkben biztos, de nem minden klubban, ez tény, a klubok nagy részében talan
nem. Ennek ellenére akar agy is, a fejlédés el6segitése érdekében talan be lehetne ugy
tenni ,és igény esetén” vagy valami, mert az elnokség létszama megvan. Az
elnokségen beliil igény esetén... De akkor viszont a szovetségnek e téren, ha ezt benne
hagyjuk, erés alatamasztékkal, tehat hogy ilyen van, akkor a szovetségnek ez iigyben
ténykednie kell és ezt fel kell vallalni. Mert miikodik viz alatti régészeti, miikodik a
biolégiaban is, nalunk is, mikodik hévizzel kapcsolatban, nagyon sok dolog volt az
Amphoranal példaul. Szoval miikédnek ilyenek, de az nagyon aldasos lenne, ha ezeket
a szovetség érdekében is Osszefognak, mert ez a szovetségnek is hozhatna hasznot,
nem anyagira gondolok, ha ezeket a cikkek a szovetség honlapjan is, mashol is
megjelenhetnének, vagy benne lenne a szovetségnek is valami m6don a neve. Szoval
ez jo lenne, ha lenne, de sajnos jelen pillanatban a szovetségben valéban, ahogy Ivan
mondta, ilyen tevékenység nincs. De ha a szovetség fel tudja vallalni, hogy 6sszefogja
ezeket, akkor ez célszerii lenne.

Es ez elérevivé lenne igy talan, mert akkor lehet, hogy lennének olyan
emberek, akik ambiciét éreznek erre, és azok ide jelentkeznének és valamit
csindlnanak itt. Mert most a sportban is meg a technikai bizottsagban is azok az
emberek csindljak a dolgokat, akiknek ambici6ja van, akiket érdekel ez a dolog. Lehet,
hogy itt is lenne, csak mivel ilyen nem volt, nem jelentkezett senki, és mindenki
csinalja a sajat kis teriiletén. Szoval j6 lenne, én azt mondom, hogy jo lenne.

ELNOK: Igaz4bol ugyanazt mondjuk. Teh4t nagyon fontos lenne, hogy legyen
tudoméanyos tevékenység. En is azt mondom, és az elsS javaslatom egy részében azt
mondtam, hogy tudom, hogy a klubokban folyik tudomanyos tevékenység, csak ez a
Magyar Buvar Szakszovetség szintjére és f6leg a honlapjara nem jut el, holott mi
nagyon-nagyon tudndnk erre épiteni, én személy szerint tudnék erre épiteni, a
Magyar Bavar Szakszovetség érdekében.

GylOrnek 1iizenem, hogy abszolut egyetértiink, hogy jo6 Ilenne, ha
alkalmazkodnank a nemzetkozi sztenderdekhez, de nem tgy, hogy a CMAS-hoz
alkalmazkodunk, ahol nulla a tudomanyos tevékenység. Igazabol szégyen volt, amit
csinaltak, amig belelattam, meg bele akartam latni.

En is egyetértek, hogy mindaz, ami folyik a magyar buvéarsig korében,
tudomanyos munka, az nagyon fontos egyrészt, masrészt, ha ezt egy magasabb szintre
emeljiik, akkor ez mindenkinek jobb lenne. De nem azzal kezdddik, hogy a Magyar
Buvar Szakszovetség szintjén nem létezo tevékenységre egy alelnokot valasztunk, és
az alapszabalyban nevesitjiik.

En ennyit akartam mondani, és a tagsig a sajat bolcsességét hasznalva tgy
szavaz, ahogy gondolja. Csak muszaj volt ezt elmondanom.

ZELENAK JOZSEF: Bocsass meg, hogy ellenkezek veled (Elnok: Semmi
gond!), kicsit csodalkozom azon, amit mondtal. Az el6bb elmondtam, hogy mik az
érvek amellett, hogy legyen tudoméanyos alelnok. Elnokségi iilésen tobb izben
el6keriilt ez a téma, az a javaslat, amit itt lattok pirossal szedve, az egy egyhangu
elnokségi dontésnek az eredménye. Akkor Ivan tamogatta ezt a pozicidt, ezért
csodalkozom.

A masik. A vilagszovetségnek a munkijaba valamelyest belatasom van,
Ivannak is igaza van, de azért hozza szeretném tenni, hogy orszagos szinteken, tehat
nemzeti szovetségek szintjén folyik ez a munka. Hogy a tudoményos alelnokiik
mennyire aktiv vagy inaktiv, arr6l sajnos volt tapasztalatom, hogy nem feltétlentil
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tamogat minden kezdeményezést. De tamogatva, egyetértve Irsai Sandor
hozzaszoblasaval: rengeteg fiatal van koriilottiink, akik ezt a tevékenységet folytatnak.
Minden szervezet igy miikodik, hogy van vezetdje, addig nem tudunk arrél beszélni,
hogy a szovetségnek van tudomanyos munkéja, amig nincs, mert mi alatt végezzék ezt
a munkat. Az eddig folytatott tevékenység a technikai bizottsaghoz tartozott, ez nem
azt jelenti, hogy szeretném lelokni magamrol ezt a dolgot, hanem azt gondolom,
megérdemli azt, hogy onall6 poziciéban legyen.

Nem tudom, kinek mennyire fontos ez, viszonylag kevesen iiltok itt, ti fogtok
donteni ma arrdl, hogy a Magyar Buvar Szakszovetség hogy fog a jovében tovabb
miikodni ezen a teriileten. Ez egy stlyos dontés. Azt gondolom, hogy az id6 réges-rég
megérett arra, hogy tudomanyos bizottsagunk legyen, amit egy tudomanyos alelnok
vezet.

Az id6sebb kollégak, akik itt iilnek, szintén részesei voltak ennek akar
tevOlegesen, akar segitségképp a tudoméanyos munkiban. Tudoméinyos munkéat
végeznek fiataljaink: a Galathea Egyesiilet, amelynek a képviseletében is itt vagyok,
Brankovits David, aki egyébként az MIT-n professzor és nagyon szivesen részt venne
hazai munkakban, illetve vesz is részt hazai munkakban. Biztos, hogy jobb lenne, ha a
mi szervezetiinket erdsitené az 6 tevékenysége és nem valamelyik masik szervezethez
keriilne az a munka, amit 6 végez. Boszorményi Edit, aki az Egyesiilt Kiralysagban
végzett tengeri archeologia szakon, szivesen tenné tevékenységének egy részét a
miénkbe - vagy egészen -, végezne itt munkat. Balogh Tamast senkinek nem kell
bemutatnunk, akire egyébként Ivan célzott, kett6 héttel a megalakulas utan letette az
asztalra a majdani tudomanyos bizottsdg munkatervét, ami egyébként eljutott
mindenkihez, tehat azt el kellett volna olvasni. Egy kilenc oldalas dokumentumrol
beszélek, ami ténylegesen felsorolja a tagokat, mivel fognak foglalkozni, hogy
folytatjak a tevékenységiiket.

Minekutana nincs ilyen bizottsag, nincs biidzséje, nincs koltségvetése, nincs
mir6l beszéljiink, hiszen ez egyébként pontosan egy nem létez6 bizottsag
pillanatnyilag. Ha szeretnénk életet ebbe a tevékenységbe, nem sévargunk uténa,
hanem szeretnénk is valamit, és azt tényleg akarjuk, akkor dontsetek most rola,
dontsétek el, hogy akarjuk-e ezt a tevékenységet. Ha nem, akkor mondjatok, hogy
nem, és akkor tobbet nem fogok ebben a kérdésben szét emelni. Ugyhogy szerintem,
ha elnok tur is egyetért velem, szavazzunk errdl a kérdésrél.

BALAZS PETER: Egy kérdést szeretnék, Gergd. Azt szeretném kérdezni, Gergd,
ha megvalasztunk egy tudoméanyos alelnokot, az mit jelent a szovetség életében. Ha
ezt elfogadjuk, kotelesek vagyunk most megvalasztani, késébb is, maradhat-e iires
pozicio, ha igen, akkor meddig? Illetve ez mit jelent a mostani elnokségre nézve, ha
ugy dontilink, hogy lesz tudomanyos alelnok?

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Amikor az elnokség arrdl tajékoztatott, hogy
tudoméanyos alelnokot szeretne valasztani, én mar akkor is azt javasoltam, ha a
kozgytilés részérol megsziiletik ez a dontés és moddosul az alapszabaly, akkor egy
hatarid6t ttizzon a kozgytilés sajat maganak, mondok valamit, 2019 marciusaig
megvalasztja az alelnokot, vagy nyilvan eldontheti a kozgytilés. Nyilvan ez esetben a
tudomanyos alelnok személyére javaslatokat kell letenni és a hivatalos valasztasi
processzust a tudomanyos alelnok tekintetében le kell folytatni. (Kozbeszolas: A
kézgyflilés keretében.) Igy van. Tehat a kozgytilés valasztja a tudomanyos alelnokot.
Nem tisztdjitasrol van szd, egy tudomanyos alelnok megvalasztasarol. Viszont az 6
személyére javaslatokat kell tenni, és a jelol6 bizottsag kozremiikodésével kell
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osszehivni egy kozgytlést, ami nem tisztdjitdé kozgytilés, de a tudomanyos alelnok
megvalasztasat kell a napirendjére tiizni.

ZELENAK JOZSEF: Még egyszer mondom, szerintem errdl szavazzunk, és
utana polemizaljunk errél a kérdésr6l a tovabbiakban, ha van értelme. Ha nincs,
akkor okafogyotta valt a beszélgetésiink a tovabbiakban. Es akkor lehet, hogy
gyorsabban haladnank.

ELNOK: Tisztelt Kozgytlés! Szerintem mindenki elmondta a véleményét.
Szavazoképesek vagyunk. Ki az, aki ellene szavaz?

ZELENAK JOZSEF: A javaslat ellen?
ELNOK: A javaslat az volt, hogy vegyiik le.
ZELENAK JOZSEF: Nem. Ez a javaslat, ami font van most a tablan.

ELNOK: Tehat ki az, aki elfogadja ezt a javaslatot? (Szavazds.) Ki az, aki ellene
van? (Szavazas.) Tartozkodott? (Szavazas.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

13./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytilés a mai napon 2 (kettd) tartozkodas, 16 (tizenhat) db igen
szavazattal, o (nulla) nem szavazattal Ggy hatarozott, hogy létre kivanja
hozni a tudomanyos alelnoki tisztséget.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A 19. § 2. pontjaban fontos kitétel, annak
nevesitése, hogy a kozgytilés a vezetd tisztségvisel6ket nem kizarolag a rendes tagok,
képvisel6k kozil valasztja. Szintén 0j szabaly, hogy ha az elnokvalasztas 3 fordulo
utan sem jar eredménnyel, akkor az eredménytelennek mindsiil és tjabb kozgytilést
kell 6sszehivni. Az év eleji eseményekbdl tanulva rogzitettiink egy ilyen eljarasi
szabalyt a 19. § 6. pontjaban.

ELNOK: A 20. § a rendkiviili kozgytilés: ,Az elnokség hatirozata alapjan”
kitétel keriilt bele, illetve az, hogy csak mely napirendi pont vehetd fel.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Az elnokség feladata és hataskore a
kovetkez6. A 21. § 3. ponthoz egy pontot javasolunk felvenni: a hazai szervezési
nemzetkozi versenyekkel kapcsolatos elvi dontések meghozatala, a szervezési és
gazdalkodasi kérdések figyelemmel kisérése. Tehat hogy az elnokség feladatkorébe
vegylik fel a kiemelt feladatkort a nemzetkozi versenyekkel kapcsolatos elvi dontések
meghozatalat, a gazdalkodasi és szervezési kérdéseket. 33-asként keriilhetne be a
végére.

ELNOK: Ki az, aki ellene van, hogy ez bekeriiljon? (Nincs jelentkezd.) Ki
tartozkodott? (Nincs jelentkez6.) Koszonom szépen. Egyhangtlag bekeriilt.
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A kozgytilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

14./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytlilés egyhangutan, ellenszavazat és tarté6zkodas nélkiil ugy
hatarozott, hogy az alapszabalynak az elnokség feladatardl és
hataskorérol rendelkez6 21. §-at a mai nappal az alabbi 3.33. ponttal
egésziti ki:

"21. § 3.33. hazai szervezési nemzetkozi versenyekkel kapcsolatos elvi
dontések meghozatala, a szervezési és gazdalkodasi kérdések
figyelemmel kisérése."

A 19. §-hoz menjink vissza! Ez a tisztségviselok megvalasztasa, a n6k
szerepvallalasa. Uj pont felvételét javasoljuk.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Uj pont felvétele szerepel a javaslatok kozott:
a Magyar Buvar Szakszovetség tagjai torekednek arra, hogy az elnokségi tagok kozé
noéket is valasszanak, tekintettel arra, hogy a bavar sportagat nék és férfiak egyarant
tzik, tehat ez a gender balance jegyében megfogant javaslat. Nem elkotelez6dik a
szovetség, hanem torekszik arra, hogy ha a kvalitasai alapjan erre valaki alkalmas, azt
meg is valasztja. Ez 7. pontként keriilne be.

ELNOK: K6szonom szépen a nék nevében is.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Még egy kihagyott javaslat van, a 18. § 5.
pontjdban. A jegyz6konyvet a kozgylilés levezet6 elnoke és a jegyzOkonyvvezetd,
valamint a megvalasztott két személy hitelesiti. Itt a "levezet elnok’ modosult.

ELNOK: Ki az, aki ellene van? (Nincs jelentkezd.) Ki tartézkodott? (Nincs
jelentkezo.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

15./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgyiilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tart6zkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabaly 13. §-t6l a 21. §-ig terjed6 moédositasait
(14. § 1. pont; 16. § 2. pont; 17. § 1, 3, 4. pontok; 18. §; 19. § 1. b) és d)
pontok; 19. § 2., 6. pontok; 20. § 1.c),e) és 3. pontok; 21. § 3. pont), a
kozgytlés meghivojahoz csatolt szovegszerit tartalommal, azzal, hogy

- a 19. §-t kiegészitik az alabbi 7. ponttal:

"19. § 7. Az MBSZ tagjai torekednek arra, hogy az elnokségi tagok
kozé noét is valasszanak, tekintettel arra, hogy a buvar sportagat nok és
férfiak egyarant tizik";
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- a 18. § 5. pontja tovabbi kiegészitésre keriil akként, hogy a kozgytilés
jegyzokonyvét nem az elnok, hanem a kozgytlilés levezetdé elnoke
hitelesiti:

»18. § 5. A jegyzokonyvet a kozgytilés levezeté6 elnoke és a
jegyzokonyvvezeto, valamint a kozgytilés elején minden alakalommal
megvalasztott két személy hitelesiti.”.
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A kikiildott, meghivohoz csatolt alapszabaly-tervezet 22. § szerinti
modositas-javaslatok kivetitése, megtargyalasa, tovabbi javaslatok
egyeztetése és a modositasok elfogadasa

(Az alapszabaly-moédositas szovege kivetitésre keriil, a tagszervezetek
észrevételeiket, javaslataikat szabadon jelzik a levezet6 elnoknek.)

ELNOK: A 22. § kovetkezik, az elnokség tagjai.

ZELENAK JOZSEF: Ide visszakeriilt a régi. Volt egy elnokségi dontés,
amelyben nem ez szerepelt, amit egyhangulag elfogadott az elnokség. A 22.§ 1.
pontjaroél van sz6. Ez egy temporélis szabaly, amit egy alapszabalyba nem kell beleirni
véleményem szerint. Elfogadtuk, hogy van egy tudoméanyos alelnok, akkor itt igy kell
szerepeltetni: elnok, 3 alelnok és 5 elnokségi tag. Egy legalabb tiz évre eldre elkészitett
dokumentumban ilyen temporalis szabalynak nem kell szerepelnie.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Mi a javaslat?

ZELENAK JOZSEF: A Magyar Buvar Szakszovetség elnoksége elnokbél, 3
alelnokbdl, technikai, tudoméanyos és sport alelnokbdl all - ABC-rendben célszert irni
-, és 5 elnokségi tagbol. Ez legyen az 1. pont.

ELNOK: Van-e még hozzaszolas?

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Jelenleg 6 megvalasztott elnokségi tag van, és
ha rogzitjiik, hogy az elnokség 5 elnokségi tagbdl all, akkor mi lesz a hatodikkal?

ZELENAK JOZSEF: A kozgytilés dont, kiilon hatirozatot hoz réla, hogy mikor
valasztunk tudomanyos alelnokot és milyen modon.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: De addig is van egy megvalasztott hatodik
elnokségi tag, az alapszabaly pedig csak otr6l rendelkezik? Ellentmond a kettd
egyméasnak. (Egyeztetés.)

ZELENAK JOZSEF: Van egy megvalasztott, legitim elnokségiink, nem? A
kozgytilés valasztotta. A kozgytlés elfogad egy ) alapszabalyt. Legitim, igaz? Ha a
bir6sag bejegyzi. Addig egyébként egy javaslat marad, hozza szeretném tenni, amig
ezt a bir6sag nem jegyzi be. Most a kozgytilés hoz egy hatarozatot. Ha és amennyiben
a bir6sag bejegyezte az 1j alapszabalyunkat, akkor dont arrél, hogy milyen modon
fogja megvalasztani a tudomanyos alelnokot. Ebben mi a probléma?

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Az, hogy ott lesz egy hatodik elnokségi tag.
Tegyiik fel, hogy a mai nappal elfogadjuk az alapszabaly-moédositast miszerint ot
elnokségi tagja van a Magyar Buvar Szakszovetség elnokségének, mi van a hatodik
taggal?

ZELENAK JOZSEF: A kozgytilés hatarozott, az elnokség lemond...

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Egyaltalan ki a hatodik tag?
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ZELENAK JOZSEF: Még egyszer mondom: a kozgyilés felszdlitja az
elnokséget, adott hataridére mondjon le, és 1j valasztas. Pont.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Bocsanat, nem szeretnék aggodalmaskodni
meg az aggalyaimat kifejezni, de nem tudom, nekem ez jogilag nem kerek.

ZELENAK JOZSEF: Tehat a kozgytilés szeretne valtoztatni a Magyar Bavar
Szakszovetség alapszabalyan, ugye jol értem? Nem szeretnék vitatkozni jogasszal,
mindig legy6znek. Szeretnénk valtoztatni az alapszabalyon, nem tehetjiik meg azért,
mert egyébként a pillanatnyi elnokségilink nem felel meg ennek az alapszabalynak?
Akkor ez itt k6be vésett torténet?

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Nincs kdbe vésve, viszont, ahogy te is
emlitetted, ezek temporalis szabalyok és éppen azért van sziikség temporalis
szabalyokra, hogy ezeket az 4tmeneti, interim peridodusokat athidaljuk legitim modon.
Azt gondolom, ha a kozgytilés azt szeretné, hogy legyen egy tudomanyos alelnok és
most explicit médon az a célja, hogy a jelenlegi elnokségi tag legyen ez a tudomanyos
alelnok, akkor az 6 poziciojat atmenetileg rendezni kell.

ZELENAK JOZSEF: Vildgos, csak itt, még egyszer, egy feltételes mondat
szerepel egy sziklaszilard alkotméanyban. Tehat abban az esetben, ha a tudoményos
alelnok az elnokség tagjai koziil keriil ki - erre mi a garancia? Mert egyébként egy
szabad véalasztasrol beszéliink, nem iranyitott vagy barmi. ,4gy a megvalasztott
tudomanyos alelnok elnokségi statusza megszilinik, azaz az elnokség ot elnokségi
taggal folytatja a munkajat.” A kérdés pusztan csak annyi, hogy harom alelnok, 6t
elnokségi tag vagy harom alelnok, hat elnokségi tag. Es abban az esetben, ha harom
alelnok, ot elnokségi tag, ami azt gondolom, béven elég ennek a szovetségnek, nem
hiszem, hogy ttlzasba kell vinniink a létszamokat, akkor be lehet tenni egy temporalis
szabalyt, de nem feltételes moédban és nem ugy, hogy utalunk arra, hogy esetleg
irdnyitottan barki az elnokség tagjai koziil vallalja el a tudomanyos alelnoki poziciot.
En ezzel, ne haragudjatok, de nem tudok egyetérteni. Minden tiszteletem a szakmad
és a tudasod irant, de nekem ez igy nem tetszik, és az az 4ltalam képviselt harom
tagszervezetnek biztosan nem tetszik. Koszonom.

IRSAI SANDOR: Gergé fogalmazta meg jol, azt mondta, hogy kapunk egy
hatarid6t, amig majd valaszthatunk magunknak egy bizonyos idén beliil tudomanyos
alelnokot. De tisztazzunk valamit: jelen pillanatban van itt egy m{ikod6 elnokség.
Van? Van! Itt egy tarsasag - most megint feltételes médban mondom - elfogadja az
alapszabalyt. Az nem azt jelenti, hogy ennek a tarsasagnak holnap reggel le kell
mondani, ez mikodik tovabb. Tehat miikodik ez a rendszer, és altalunk vagy az
elnokség altal hozott hataridon beliil, hogy fel tudjon ra késziilni, kap id6t, azutan lesz
egy kozgytilés, és megvalasztjuk a tudomanyos alelnokot. (Zelenak Joézsef: Pontosan!)
Ennyi, pont. Ez olyan egyszer(i, mint a pofon! Te mondtad el, nem én, én csak
megismételtem, amit elmondtal, mert figyelek.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Es akkor hany elnokségi tagot szeretne a
kozgytilés?

ZELENAK JOZSEF: Van egy 6tletem, nem tudom, jogilag ez miikodik-e, vagy
ezt az egész dolgot zarjuk le, mert a fiatalok kint varnak rank, és azt gondolom, hogy
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ez egy nagyon fontos dolog, viszont 6ket ne sértsiik meg. A szabaly tovabbra is: harom
alelnok, ot elnokségi tag. Amennyiben - most ugye egy mas felallas van - a kozgytilés
donthet Ggy, barmikor donthet tigy, hogy megbizza az egyik jelenlegi elnokségi tagot,
hogy lassa el a tudomanyos alelnoki poziciot, ezt lehet?

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Még egyszer, kérlek!

ZELENAK JOZSEF: Mivel hogy hat darab elndkségi tagunk van, megbizhatja a
kozgytilés ezek koziil barmelyiket azzal, hogy lassa el a tudoméanyos alelnoki poziciot?
(Kozbeszolas: Ideiglenesen.)

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Ez valasztas atjan keletkezik, kétharmados
kérdés.

ZELENAK JOZSEF: K&sz6nom.

ELNOK: Szerintem van egy megoldas, hogy elfogadjuk, amit javasolsz, tehét
elnokbdl, harom alelnokbdl és ot elnokségi taghdl all, amely szabaly a kovetkezo
rendes valasztaskor 1ép érvénybe. Es ett§l kezdve tudjuk, hogy 2022, amikor a
kovetkezo valasztas lesz, és innent6l kezdve nincs gondunk.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Akkor vélasztanink meg a tudoméanyos
alelnokot?

ELNOK: Igen.

ZELENAK JOZSEF: De ezt nem kell beirni az alapszabalyba, ez egy kozgy(ilési
hatarozat.

ELNOK: Az alapszabélyban kell, hogy szerepeljen, hat errél beszéliink.
ZELENAK JOZSEF: Nézek iigyvéd trra...

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Akkor rogzitsilkk, hogy a kovetkezs
tisztajitdson tudoméanyos alelnokot valasztunk.

MIKLOS ADRIENN: Ez nem lehet benne az alapszabalyban, mert akkor utina
megint alapszabalyt kell mo6dositani.

ELNOK: Ha az van, hogy a kovetkezd rendes valaszt6 kozgytilésen 1ép életbe,
akkor nem kell semmit modositani.

ZELENAK JOZSEF: Bele kell ezt irni egyaltalan, hogy a kozgytilés mirdl
hataroz még ezen kiviil? Ez egy alapszabaly, konyorgom!

MIKLOS ADRIENN: Szerintem miutan ez az alapszabaly elfogadasra keriil,
onnantol kezdve annak kell megfelelni és 0ssze kell hivni egy tiszt(jitd kozgytilést.
Ennyi. Es akkor ugyantgy a tudomanyos alelnokét meg az 6t elnokségi tagot meg kell
valasztani. Tehat az ugyanolyan kozgytilés.
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IRSAI SANDOR: Bocsassatok meg, azért meddd$ vitat folytatunk, mert ha
egyszer az alapszabalyba beleirtuk és azt a cégbir6sag tudomaésul vette, nem kapunk
visszajelzést 30 napon beliil, akkor ez életbe 1épett. Magyarul, az elnokségnek att6l
kezdve joga van azt donteni, amit akar, hogy javasol egy tudomanyos alelnokot, és kiir
egy kozgytilést, hogy meg kell szavazni. Ennyi! Ez olyan egyszerti!

SZALAT LASZLO: Nem ugyanaz, az elnokség nem ir ki. Nem tudoméanyos
alelnokot szavaz csak, csak komplett elnokséget. Nem ugyanaz! Mindennel, elnoktol
kezdve feliigyel6bizottsaggal, mindennel.

IRSAI SANDOR: Pillanat! Mert ennek a hatuliitéje ott van, ha ez a
cégbirdsagon bent van, akkor ez att6l kezdve érvényes. Na mar most, az elnokségnek
meg kell felelni annak, amit leadtunk az alapszabalyban, ami maga utan vonja azt,
hogy egy komplett valasztast kell tartani sajnos.

SZALAI LASZLO: Nem csak tudomanyos alelnokot.

IRSAI SANDOR: Nem csak tudoményos alelnokot, mert akkor lehet csak az
elnokségbe adoptalni adott esetben tagot, ha az elhaldlozik vagy bortonbe zarjak,
akkor az elnokség adoptalhat magahoz egy tagot. De itt az alapszabaly feketén fehéren
ki fogja mondani, mit kell csinalni.

DR. PALFI ZOLTAN: Ez nem kételez. Olyan nem létezhet, hogy az elndkség
all egy elnokbdl és harom alelnokbdl, és valamelyik alelnokre nincs jelolt, és akkor
csak két alelnokkel miikodik? Ez nem lehetséges?

SZALAI LASZLO: Nem. Az el6z6 pont szerint folyamatos a...

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Akkor ne bonyolitsuk a kérdést. Szerintem
maradjon az alapszabalyban az, hogy az MBSZ elnoksége all az eln6kbdl, a technikai
alelnokbdl, a sportalelnokbdl és a tudoményos alelnokbdl, plusz a hat elnckségi
tagboOl. Aztan, ha megvalasztjak Taméast tudoményos alelnoknek, akkor majd dont a
kozgytilés arrol, hogy a helyére kivan-e Gj elnokségi tagot valasztani, vagy csokkenti
az elnokség létszamat.

IRSAI SANDOR: Ebben igazad van, Gergé, csak egy szépséghibaja van, ha te
ott hat elnokségi tagrol beszélsz, hogy abban a pillanatban a szovetség vezetGsége
paros szdmu. Tehat ezt sajnalatos modon nem tudjuk elfogadni. Paratlannak kell
lenni.

ELNOK: Nem!

IRSAI SANDOR: De! Sajnalatos médon tudomasul kell venni, paratlannak kell
lenni.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Miért? Errl van valami kozgytilési
hatéarozat?

ELNOK: Dehogy, nem!
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DR. SZABO GERGELY BALAZS: Praktikus szempontok szerint paratlannak
kell lennie. Ha dontési helyzet van, az elnok szava a dontd. (Kozbeszolas: Az
el6zoben, a 23-ban benne volt, hogy szavazategyenloség esetén az elnok szava dont,
de ez mar kikeriilt bel6le.) En nem tudom, ez hol tortént, de én biztos nem
javasoltam, hogy hazzunk ki ilyet. Ezt a pontot targyalja meg a kozgytilés, hogy mit
szeretne.

ZELENAK JOZSEF: Nekem volt egy javaslatom, kérem, hogy szavazzunk réla.
Az volt a javaslatom, hogy a Magyar Bavar Szakszovetség elnoksége egy elnokbdl,
harom alelnokbdl és 6t elnokségi tagbol all. Ez keriiljon az alapszabalyba, az 1. pont
helyébe, és az Osszes tobbi nem kell hozza. Ez egy javaslat. A hatodik tag torvényes,
legitim. Kértem, hogy tegyiik fel ezt szavazasra.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: De mik a kdvetkezményei? Mi torténik a
hatodik elnokségi taggal? Jogilag ezt nem tudom akceptalni. Szakmai szemmel
mondom ezt, nem emberileg.

ZELENAK JOZSEF: Utina majd dontiink arrol is, de a javaslat az, hogy igy
alljon fel a Magyar Buvar Szakszovetség elnoksége.

IRSAI SANDOR: Ez lesz az 4j alapszabaly, ne a multtal foglalkozzunk, hanem a
jovovel! Abban a pillanatban, ha van tudoméanyos alelnok, akkor ez az alapszabaly 1ép
életbe.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: En pontosan a jovével foglalkozom, hogy
onnantol kezdve mi lesz.

ELNOK: Jogtanacsosunk kifog4sain kiviil szeretném, ha a kozgytilés tisztdban
lenne azzal, hogy ugy tiinik, mintha ez Balogh Tamasra lenne méretezve. (Zelendk
Jozsef: Eppen ez nem tetszik nekem.) Ezt nem lenne szabad elkovetniink, de egyel6re
errl beszéliink, mert ha megszavazzuk a harom alelnokot és az ot tagot, akkor egy
tagnak meg kell valasztodnia az elnokségbdl vagy az elnokséget fel kell oszlatni és 1j
elnokséget kell valasztatnunk. Egy rendesen megvalasztott elnokséget elzavar a
kozgytilés egy olyan tudomanyos alelnok megvalasztdsa miatt, amelyiknek egyel6re
nincs tevékenysége, aki bejon egy légiires térbe, ahelyett, hogy magunk, a Magyar
Buvar Szakszovetség elnokségeként elinditanank valami olyan tevékenységet, olyan
tevékenység oOsszefogasat, amirél beszéltetek, és ami ott van a kluboknal, és az
elnokség egyébként tovabb dolgozna? Tehat behozunk egy ilyen bizonytalansagi
tényez6t? En ezt nem tudom megérteni.

IRSAI SANDOR: En meg tudom érteni. Mert nincs jelen pillanatban
tudomanyos alelnokiink, azért az elnokség és te felelsz, mert nem mentetek el abba az
iranyba, hogy felkaroljatok azokat a fiatalokat, akik a biologiatol kezdve a
barlangkutatasig, a vizkémiaval foglalkoznak, hanem mindig csak sport, technika.
Tessék tudomésul venni, ara van annak, hogy igen, valasztottunk egy legitim
elnokséget, de ahhoz, hogy legyen tudomanyos alelnokiink és legyen a fiataloknak
jovGje, ahhoz ezt el kell viselni. Akkor még egy kozgytilést kell tartani, és aki eddig is
JO volt, az ezutan is marad, itt nem kell félni att6l, hogy 1) elnokséget valasztunk.
Oriiljiink annak, hogy lesz egy Gj tudoméanyos alelnokiink.
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DR. PALFI ZOLTAN: Jogilag az nem fair dolog, hogy valasztunk egy uj
funkciot a szovetség elnokségébe és ezért a négy évre megvalasztott elnokséget
szétzavarjuk, és 0j valasztasokat irunk ki. Ez nem indok. Egy elnokséget akkor lehet
lemondasra felszolitani, ha valami ok van ra, és az alapszabaly megengedi, hogy
milyen szavazatszam mellett lehet kiirni egy Gj valasztast. Itt most nem errdl van szo,
tehat a kérdés ilyen iranyt felvetését nem értem. Ertem, hogy legyen egy tudomanyos
alelnok, de hogy ezért a jelenlegi elnokséget elzavarjuk jové marciusban, ezt nem
értem, és nem hiszem, hogy ez jogilag megalapozott lenne.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A kozgy(ilés egy tudoményos alelnok
megvalasztasarol dontott, nem egy tisztajitasrol. Azt gondolom, hogy a szovetség
stabilitasa, mi{ikod6képessége megkivanja, hogy a demokratikusan megvalasztott
elnokség, elnokségi tagok a helyiikon maradjanak.

DR. PALFI ZOLTAN: Most az a feladat, hogy egy 4&tmeneti intézkedést talaljon
a kozgytilés erre. Példaul ez az alapszabaly akkor 1épjen életbe, amikor rendes
valasztis lesz, vagy ha kordbban 1ép életbe, akkor milyen feltételekkel, ezt kell
meghatarozni.

MIKLOS ADRIENN: Azt javaslom, hogy sziinetképpen megtartjuk a dijatadé
linnepséget, és utana lehet ezt a munkat folytatni, mert a fiatalok vidékrdl jottek fel és
mar kint varakoznak.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A javaslatom az lenne, hogy csak annyival
egészitsiik ki a fennall6 szoveget, hogy az elnokség elnokbdl, harom alelnokbdl és a
hat elnokségi tagbol all, és ha megvalasztotta a tisztelt kozgytilés a tudomanyos
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még mindig meg lehet valasztani valakit, vagy dont a kozgytilés a hatodik pozicio
sorsarol. (Egyeztetés.)

IRSAI SANDOR: Nem mindegy, hogy hat f6vel teszed fel a kérdést vagy ot
elnokségi taggal!

ELNOK: Igen, de vildgos, hogy 6t taggal jogilag nem kerek a dolog. Teh4t nem
tehetem fel igy a kérdést.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Hogy dontom el, hogy ki lesz a hatbél az
egyik? (Kozbeszolas: Aki a rovidebbet huzza! - Deriiltség.) Ezt én nem merem
beleirni az alapszabéalyba, mert elndspangol a torvényszéki bird. (Kozbeszolds:
Szerintem fiiggessziik fel, mert nekem is lenne hozzaszolasom, és hadd jojjenek a
fiatalok!)

MIKLOS ADRIENN: Tartanank tiz perc sziinetet. Akkor megtartjuk a dijatado
linnepséget, az koriilbeliil fél 6ra, és utana folytatjuk.

ELNOK: Tisztelt Kozgytilés! Megtisztelve a sportoldinkat, felfiiggesztenénk a
kozgytilést, megbecsiiljik 6ket, gratuldlunk nekik, és amikor vége van ennek a kis
fogadasnak, iinnepségnek, akkor folytatnank a kozgytilést.

(Sziinet: 17.10 - 18.10)
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ELNOK: Tisztelt Kozgytilés! Elgszor is szeretném megallapitani, hogy a sziinet
utan is hatarozatképes a kozgytilés. Folytatjuk a munkat. A 22. §-nal lenne egy
javaslata iigyvéd arnak.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Konszenzusos megoldast probaltunk talalni a
helyzetre. Jelen pillanatban az elnokség egy elnokbdl, harom alelnokbél és hat
elnokségi taghol all. A javaslat a kovetkezd: A Magyar Buvar Szakszovetség elnoksége
az elnokbdl, a technikai alelnokbdl, a sport alelnokbdl, a tudomanyos alelnokbdl és
hat elnokségi tagbol all, és a tobbi nem kell itt.

Azt még rogzitsiik, hogy az utols6 mondat fontos, hogy az elnokség tagjai a
szovetség tagjain kiviili személyekbdl is valaszthatok.

ELNOK: Ki az, aki ellene van? (Nincs jelentkezb.) Ki tartézkodott? (Nincs
jelentkezé.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

16./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytiilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartéozkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabaly 22. § 1. és 3. pontjanak modositasait, a 7.
pont torlését a kozgytilés meghivojahoz csatolt szovegszeri tartalommal,
azzal, hogy a 22. § 1. pontja a kovetkezOképpen keriil elfogadasra:

»22. § 1. Az MBSZ elnoksége az elnokbol, a technikai alelnokbél, a
sportalelnokbdl, a tudomanyos alelnokbdl és 6 elnokségi tagbol all. Az
elnokség tagjai a Szovetség tagjain kiviili személyekbdl is valaszthatok.”
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A kikiildott, meghivohoz csatolt alapszabaly-tervezet 23-24. §
szerinti modositas-javaslatok kivetitése, megtargyalasa, tovabbi
javaslatok egyeztetése és a moédositasok elfogadasa

(Az alapszabaly-moédositas szovege kivetitésre keriil, a tagszervezetek
észrevételeiket, javaslataikat szabadon jelzik a levezet6 elnoknek.)

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A 24. § az elnokség miikodését érinti. Az 1.
pont mddositasa van itt, hogy a kihazott rész keriiljon vissza: a napirendi pontok és az
el6terjesztések megkiildésével kell tajékoztatni az elnokség tagjait az tilésrdl.

A 3. pont: az elnokségi iilésrél jegyzokonyvet kell felvenni, a jegyz6konyvnek
tartalmaznia kell az iilésen elhangzott 1ényeges észrevételeket és javaslatokat, az
el6terjesztést, ha az a hatarozatbol nem kovetkeztethetd ki egyértelmiien, valamint a
hatarozatokat és az azokat tAmogatok, ellenz6k és tartozkoddk szamaranyat. Ez is a
transzparenciat szolgalo szabaly.

ELNOK: A két pontrdl egyiitt szavazunk. Ki az, aki ellene van? (Nincs
jelentkezé.) Ki tartozkodott? (Nincs jelentkezo.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

17./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabaly 23. §-t6l a 24. § 3. pontjaig terjedd
modositasi javaslatokat (23. § 3. pont és a 24. § 3. pont kiegészitése), a
kozgytilés meghivojahoz csatolt szovegszeri tartalommal, azzal, hogy az
elnokségi iilések meghivojahoz az eléterjesztéseket is csatolni kell, e
kitétel tehat nem keriil torlésre a 24. § 1. pontjabdl:

"24. § 1. Az elnokség iilését az elnok, akadalyoztatasa esetén
barmely alelnok irasban hivja 0ssze. Az iilés helyérol, idopontjarol és a
megtargyalando kérdésekrol - az elGterjesztések és a napirendi pontok
megkiildésével - legalabb egy héttel korabban értesiteni kell az elnokség
tagjait és a meghivottakat. Siirgos esetben rovidebb hataridé is
megallapithaté."

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Az 5. pontot érinti egy javaslat: a
hatarozathozataltél szamitott 30 napon beliil az érintett szerveket és személyeket, az
MBSZ tagsagat a jegyzokonyv, illetve a hatarozatok megkiildésével, valamint a
hatarozatoknak az MBSZ internetes oldalan val6 nyilvanossagra hozatalaval kell
értesiteni. Ez egy cizellaltabb megfogalmazas, mint volt.

BALAZS PETER: Felmeriilt az elnokségi iilésen, hogy a jegyzGkonyvet
kaphassa meg minden olyan tagszervezet, amelyik az MBSZ-ben tevékenykedik.

IRSAI SANDOR: Ez azért lenne fontos, hogy a tagsag is tajékoztatva legyen
mindenrd6l.
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DR. SZABO GERGELY BALAZS: Eddig csak a hatarozatok nyilvdnossagra
hozatalarol szolt a fama, most mar a jegyz6konyvrol is, ez a 1ényege. (Kozbeszolas: A
legelsé elnokségi iilésen hoztunk errél egy hatarozatot, hogy ezt igy fogjuk csinalni.)

ELNOK: Ki az, aki ellene van? (Nincs jelentkezd.) Ki tartézkodott? (Nincs
jelentkezo.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

18./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartdozkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabalynak az elnokségi iiléseken meghozott
hatarozatok nyilvanossagra hozatalaval kapcsolatos 24. § 5. pontjanak
alabbi moédositasat:

»24. § 5. A hatarozathozatalt6l szamitott 30 napon beliil az érintett
szerveket és személyeket, az MBSZ tagsagat a jegyzokonyv illetve a
hatarozatok megkiildésével, valamint a hatarozatok az MBSZ internetes
oldalan val6 nyilvanossagra hozasaval kell értesiteni.”

Egyébként egy szervezetet csak olyan sebességgel lehet miikodtetni, amilyen a
szervezet leglassibb tagjanak a sebessége.

IRSAI SANDOR: Minden jegyzékonyvetek raadasul le is van gépelve, az a

bosszanto, hogy azt nem tettétek meg, hogy kiértesitsétek a tobbieket, hogy mi mar
ennyit dolgoztunk. Ha magatokat rosszul adminisztraljatok, ez a ti hibatok.
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A kikiildott, meghivohoz csatolt alapszabaly-tervezet 25. § szerinti
modositas-javaslatok kivetitése, megtargyalasa, tovabbi javaslatok
egyeztetése és a modositasok elfogadasa

(Az alapszabdly-médositas szovege kivetitésre keriil, a tagszervezetek
észrevételeiket, javaslataikat szabadon jelzik a levezeté elnoknek.)

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A 25. § a kovetkezs$, ez szintén nagyon
indokolhat6 javaslat. A javaslat azt tartalmazza, hogy az elnOkség irasbeli
dontéshozatal formajaban is hozhat hatarozatot, tehat irasban, e-mail atjan.

[Az Amphora Buvarklub altal beterjesztett javaslat kivetitése és elolvasasa,
azaz:

"Kivételesen indokolt esetben, amennyiben a dontéshozatalra nyitva all6
hatarid6 miatt az szilikséges, az elnokség az elnokségi iilésen kiviil irdsban is hozhat
hatarozatot. Az {ilésen Kkiviili hatirozathozatalt az elndk rendelheti el. Irasbeli
hatarozathozatal esetén az elnok felhivast intéz sajat vagy a f6titkar hivatali email
fiokjan keresztiil elektronikus levélben az elnokség minden tagjahoz. A felhivisnak
tartalmaznia kell a dontést igényl6 kérdést, az irasbeli hatarozathozatal
sziikségességének indokat, a hatarozati javaslatot, a véalaszadasi hatarid6t, a
hatarozathoz sziikséges szavazati aranyt. Az irasbeli szavazas lebonyolitasanak
részletes szabalyait a szervezeti és miikodési szabalyzatban kell meghatarozni. A
szavazatok leadési hataridejének lejartat koveté harom napon beliil a fétitkar koteles
irdsban tajékoztatni az elnokség tagjait a szavazids eredményérél, a hozott
hatarozatrol. Amennyiben az irasbeli szavazds eredménytelen, gy a kovetkezd
elnokségi iilésen a napirendi pontok kozé fel kell venni az adott kérdést."]

IRSAI SANDOR: irjuk ki pontosan, hogy irasban és e-mailben.
ELNOK: A 25. §-on beliil a 4. pont lenne.

BALAZS PETER: Az el6z6 pontban ott van, hogy csak az elnokségi iilésen lehet
hatérozatot hozni, mégpedig agy, hogy hany ember vesz részt. Ez egy 4j pont lenne,
az elnokségi iilésen kiviili hatarozathozatalrél van sz6. Ez a 25. §-ban egy Gj pont
lenne.

ELNOK: Ugy gondolja a kozgytilés, hogy ezt az egész litaniat tegyiik itt bele?
IRSAI SANDOR: Ivan, ebben az a lényeg, hogy ez alol nem lehet kibtjni.

ELNOK: Sanyi, ne mérgesits fol. Te tgy beszélsz itt veliink, a multkori
kozgytilésen felhozod a pénzeket, hogy ide, oda, amoda, most azt mondod, hogy
kibjni. Mikor akart az ut6bbi 17 évben barmelyik elnokségi tag kibijni barmi al6l?
Mi az, hogy kibajni? Itt egy alapszabalyt akarunk elfogadni, ami érvényes ram, rad,
mindenkire. Ki akar kibajni? Egy miikod6 alapszabalyt akarunk hozni.

IRSAI SANDOR: Ne értsd félre, de ezt nem lehet jobban lerdviditeni. Itt le van

irva tételesen minden. Ha te ezt két mondatba is 0ssze tudod hozni, nosza, egyiitt
vagyunk, kozosen csinaljuk.
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DR. SZABO GERGELY BALAZS: Tartsuk meg egymas tiszteletét és a kozgytilés
méltdésagat, de ahhoz, hogy egy iilésen kiviili hatarozathozatallal kapcsolatos
szabalyozast elfogadjunk, annak kell6 részletességgel kell megfogalmazasra keriilnie.
A Ptk. elGirja, hogy milyen moédon kell értesiteni a tagsdgot, milyen hatarozati
javaslatokat kell megkiildeni, mikor fogadhat6 az el elfogadottként stb., tehat ez egy
hosszt lista. Rogzithetjiik azt a tényt, hogy az elnokség elnokségi iilésen Kkiviil is
hatarozhat, az SZMSZ-ben rogzitett eljarasi szabalyzatnak megfelel6en. Jogilag
szerintem ez egy konstruktiv szabaly.

ELNOK: Tessék elolvasni az utols6 mondatot! Amennyiben az irasbeli szavazas
eredménytelen, ugy a kovetkezd elnokségi iilésen a napirendi pontok kozé fel kell
venni az adott kérdést. Mi van akkor, ha nincs ez a mondat ebben az alapszabalyban?
Akkor a kovetkez6 elnokségi iilésen nem vessziik fel azt a fontos pontot a
megtargyalandok kozé? Magunkat ne jarassuk le! Ilyeneket miért kell leirni? Két
mondattal az egész kivalthato: kiilonosen indokolt esetben az elnok donthet gy, hogy
elektronikus aton, irdsban szavaztatja meg az elnokségét. Pont. Eddig is volt ilyen és
nem volt bel6le gond.

BALAZS PETER: Az eddigi érvényes alapszabalyunk szerint csak és kizarolag
az elnokségi iilésen hozhattunk volna dontést. Eddig jogszabaly-ellenes volt. Eddig
nem volt benne az elektronikus szavazas.

ELNOK: Akkor most valtoztatunk, és azt mondjuk, hogy irasban is
szavazhatunk, de egy kiilon eljarasi rendet irunk, egy 10 soros paragrafust, mikor
sokkal fontosabb dolgokat egy-két mondattal elintéziink?

IRSAI SANDOR: A Ptk. irja el8, hogy ezt ilyen részletességgel kell leirni. Most
az alapszabalyrdl beszéliink, és halkan beszélek, de mindenki tudja, le tudnam
iivolteni a fejed, de nem teszem, mert megtisztellek azzal, hogy te vagy az elnok.

ELNOK: En is megtisztellek azzal, hogy nem mondok olyat neked, hogy
kibtjhatsz valami al6l, és nem mondok olyat egy kozgytilésen, hogy azért ott gond van
a pénzekkel. Amire én biiszke vagyok, az az, hogy ebben a szovetségben a pénzekkel
nincs gond.

IRSAI SANDOR: Most az alapszabalyrol beszéliink, és ezért kérlek, ne verd az
asztalt, mert nem tirom el még apamnak sem.

ELNOK: En sem t{irém el, hogy ilyet mondjanak nekem, hogy ne lehessen
kibujni aldla.

Rendben. Ertem. Szavazzunk! Ki az, aki ellene van? (Nincs jelentkezd.) Ki
tartézkodott? (Nincs jelentkezo.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

19./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat
A kozgytilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartdozkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabaly 25. §-4anak az elnokség irasbeli
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dontéshozatali eljarasat szabalyozé az alabbi 4. ponttal torténd
kiegészitését:

»25. 8§ 4. Kivételesen indokolt esetben, amennyiben a
dontéshozatalra nyitva allé hatarid6é miatt az sziikséges, az elnokség az
elnokségi iilésen kiviil irasban is hozhat hatarozatot. Az iilésen Kkiviili
hatarozathozatalt az eln6k rendelheti el. Irasbeli hatarozathozatal esetén
az elnok felhivast intéz sajat vagy a fotitkar hivatali email fiékjan
keresztiil elektronikus levélben az elnokség minden tagjahoz. A
felhivasnak tartalmaznia kell a dontést igénylé kérdést, az irasbeli
hatarozathozatal sziikségességének indokat, a hatarozati javaslatot, a
valaszadasi hataridot, a hatarozathoz sziikséges szavazati aranyt. Az
irasbeli szavazas lebonyolitasanak részletes szabalyait a szervezeti és
miikodési szabalyzatban kell meghatarozni. A szavazatok leadasi
hataridejének lejartat kovet6é harom napon beliill a fétitkar koteles
irasban tajékoztatni az elnokség tagjait a szavazas eredményérol, a hozott
hatarozatrél. Amennyiben az irasbeli szavazas eredménytelen, Ggy a
kovetkez6 elnokségi iilésen a napirendi pontok kozé fel kell venni az
adott kérdést.”

A 26. § kovetkezik, a Magyar Bavar Szakszovetség elnoke.
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A kikiildott, meghivohoz csatolt alapszabaly-tervezet 26. § szerinti
modositas-javaslatok kivetitése, megtargyalasa, tovabbi javaslatok
egyeztetése és a modositasok elfogadasa

(Az alapszabaly-moédositas szovege kivetitésre keriil, a tagszervezetek
észrevételeiket, javaslataikat szabadon jelzik a levezeté elnoknek.)

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Egy személyes véleményem lenne itt a
munkaltat6i jogok gyakorlasa tekintetében. A munka torvénykonyve szabalyozza a
munkaltatéi jogok gyakorlasanak technikai lehetOségeit, ezt vagy személy, vagy
testiilet gyakorolja, nem talalkoztam még olyan esettel, amikor ez osztott hataskorbe
keriilt volna, és most az f) pontra gondolok els6sorban. Szerencsésebbnek tartanam,
ha a munkaltatéi jogokat vagy az elnokség, vagy az elnok gyakorolnd a
kiszamithat6sag miatt. Amphora részérdl jott a javaslat.

BALAZS PETER: Az eléz8ben az szerepel, hogy az elnokség a munkaltato, de
az elnoknek kell lennie a munkéaltatonak.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A hatilyos alapszabaly szerint az elndk
gyakorolja a munkaltatoi jogkort, ezt bizonyos jogkorben atruhazhatja. Van-e esetleg
olyan szandék, indok, hogy ezt médositsuk? Szerintem ez egy jol bevalt struktira.

MEDEK MIKLOS PAL: Mindenhol az elnok a felelgs. Miért keriilhetett ez
bele?

ZELENAK JOZSEF: Azért, mert szerencsésebb, ha egy testiilet gyakorolja a
munkaltatéi jogokat. Szamtalan ilyen egyesiilet és egyesiilés van, amelyik igy
mikodik.

MEDEK MIKLOS PAL: Akkor nincs felel§ssége a tagoknak!

ELNOK: Testiilet soha nem gyakorolhatja, mindig egy személyé a felelGsség. A
testiiletben szétoszlik a felelGsség.

SZALAI LASZLO: Ha valami torténik, akkor a munkaltato felel. Egy testiilet
hogy felel példaul a biztonsagért, az egészséges munkavégzésért, vagy egy versenyen
tortént problémaért? Mindenképpen egy személynek kell lennie a munkaltatéi jogkor
gyakorldjanak. A megbizasi jogkor a f6titkaré, mert 6 adja ki az alkalmi munkavégzési
engedélyt a munkaltat6é személyében.

IRSAI SANDOR: Itt nem a pénzrdl van sz6. Példaul egy sportversenyen van
egy forgatokonyv, meg kell csinalni, és mégse ugy torténik meg, és Balazs Péter mint
sportalelnok odamegy a f6titkarhoz, vagy a masik két alelnokhoz, hogy bocsanat, de
azt beszéltiik meg, hogy ez a verseny igy lesz, ennyi koltséggel lesz stb., miért nem igy
vagy ugy tortént. Ezt jelen pillanatban nem teheti meg, csak te teheted meg, mert te
vagy a munkaltat6. Neked ez természetes, a szamok rendben vannak, jol ment le a
verseny, de valahol az alelnok, az egyik vagy a masik nem gy értelmezi, nem tetszik
neki, akkor itt van az, hogy a munkaltatoi jogkor. Nem el akarjak venni, hanem hogy
0k is ra tudjanak kérdezni, joguk legyen ra.
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DR. SZABO GERGELY BALAZS: Itt kizarélag munkaltatoi jogokrol beszéliink.
Jelen pillanatban igy sz6l az alapszabaly, hogy az elnok hataskorébe tartozik a
munkaltatéi jogok gyakorlasa, melyet részben vagy egészben atruhazhat az
elnokségre vagy annak barmely tagjara. Két munkavallaléja van jelenleg a
szovetségnek, f6titkar asszony és Istvan, ez hamarosan egy f6re valtozik talan. Amir6l
az imént szoltunk, azok a szerz6déses viszonyok, hogy egy versenyszervezés kapcsan a
Magyar Bavar Szakszovetség kivel kot maganjogi szerz6dést és ezzel kapcsolatban ki
tehet nyilatkozatot, és itt azt gondolom, hogy az elnokség teljes jogkorrel, tehat meg
kell 6ket jelolni kapcsolattartoként.

IRSAI SANDOR: Az a lényeg, hogy a végén, amikor valami lebonyolodott,
akkor az alelnokoknek is legyen joga arra, hogy odamenjen és megkérdezze, hogy
fétitkar asszony, kérem szépen, ez a verseny vagy technikai tanfolyam hogyan
bonyolddott le, hogy 6 is szdmon kérhessen.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Erre két megoldast is tudok mondani,
anélkiil, hogy az alapszabalyt e tekintetben médositanank. Egyrészt a szerz6désekben
rogziteni kell, hogy ki az, aki a szakmai kérdésekért, a szakmai kommunikéacioért felel.
Itt elvalhat a szovetséget képvisel6 személy személye és a szakmai képviseletet ellato
személy személye. A masik pedig, hogy a jelenleg hatalyos alapszabalyban is benne
van, hogy az elnok a munkaltat6i jogokat - mert még mindig a munkaltatéi jogokrol
beszéliink - atruhazhatja az elnokség barmely tagjara. Azt gondolom, ha a
munkateher olyan, ez meg is fog torténni.

DR. PALFI ZOLTAN: Az keriilion bele, hogy a munkaltatéi jogokat a
szovetségben az elnok gyakorolja mindkét személy felett, és az elnok részben vagy
egészben a jogait atruhazhatja a f6titkarra.

ELNOK: Ez az egyetlen miikodSképes felalldss egy szervezetben, mert igy
vilagosak a felelGsségi viszonyok, megtalalhato a felelGs. Javaslom, tegyiik elGszor fel
azt a kérdést, hogy vitatkozzunk-e ezen tovabb, aztdn egy masik kérdésben, hogy
maradjon-e a régi.

Van-e igény arra, hogy tovabb vitassuk ezt a kérdést a kozgytilésen? (Nincs
Jelentkezb.) Ki tartézkodott? (Nincs jelentkezd.) Koszonom szépen. Megallapitom,
hogy a kozgytilés nem akarja tovabb vitatni ezt a kérdést.

Elfogadhat6-e a tagsagnak, hogy a régi alapszabalyban 1év6 megfogalmazas
maradjon, amelyik igy sz0l, iigyvéd tr olvassa!

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Az elnok feladatai: a munkaltatéi jogok
gyakorlasa, melyet részben vagy egészben atruhazhat az elnokségre vagy annak
barmely tagjara.

ELNOK: Tehat az elndkségre is at lehet ruhazni, nemcsak a fétitkéarra.
(Kozbeszolasok: Az a baj, hogy nincs benne a fétitkar’ sz6.) Akkor ezt ki kellene
egésziteni a f6titkarral természetesen.

Elfogadhat6-e a javaslat ilyen formaban? (Bélintasok.) Ki az, aki ellene van?
(Nincs jelentkezd.) Ki tartozkodott? (Nincs jelentkezo.)

A kozgytilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:
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20./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabalynak az MBSZ elnokérdl szolo 26. §-at illet6
(1., 2.a; és 3. pontok) moédositasait a kozgyilés meghivojahoz csatolt
szovegszerii tartalommal, azzal, hogy a 26. § 2. f) pontja a
kovetkezoképpen Keriil elfogadasra:

»26. § 2. f.) munkaltatéi jogok gyakorlasa, melyet részben, vagy
egészben atruhazhat a fétitkarra, az elnokségre, vagy annak barmely
tagjara”

ELNOK: Megéallapitom, hogy tigy hangzik a 26. § f) pontja: a munkaltatdi jogok
gyakorlasa, melyet részben vagy egészben atruhazhat az elnokségre vagy annak
barmely tagjara vagy a fétitkarra.
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A kikiildott, meghivohoz csatolt alapszabaly-tervezet 27-28. §
szerinti modositas-javaslatok kivetitése, megtargyalasa, tovabbi
javaslatok egyeztetése és a modositasok elfogadasa

(Az alapszabdly-médositas szovege kivetitésre keriil, a tagszervezetek
észrevételeiket, javaslataikat szabadon jelzik a levezeté elnoknek.)

ELNOK: A 27. § a Magyar Bavar Szakszovetség alelnokeirdl szol. Lathatok a
kiegészit6 javaslatok. Van-e hozzaszolas ehhez képest? (Nincs jelentkezl.) Ez
értelemszerti.

A 28. § kovetkezik.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Az alapszabaly kordbban a
feliigyel6bizottsag’ szot kiilon irta, most javitottuk. A 14. ponthoz van-e hozzaszo6las?

IRSAI SANDOR: A sorrendet a mondatban meg kellene forditani. Ha az
utovizsgalat sem vezet eredményre, a felligyel6bizottsag kozvetleniil fordulhat a
rendkiviili kozgytiléshez, és utdna jonne az, hogy indokolt esetben az intézkedésre
jogosult szervhez. Tehat el6szor a kozgytiléshez forduljon és utdna a felsébb szervhez.

ELNOK: Az intézkedésre jogosult szerv az iigyészség.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A feliigyel6bizottsag kotelezettségeit
els6sorban a jogszabalyok rogzitik, ezért van benne, de igen, korrekt a javaslat,
megforditjuk. (Egyeztetés.)

ELNOK: Tehat: a feliigyel6bizottsag kezdeményezheti rendkiviili kozgytilés
Osszehivasat, annak eredménytelensége esetén kozvetleniil az intézkedésre jogosult
feliigyeleti szervhez fordulhat.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Ez igy jo, ez egy tagabb kategoria, benne van
az allamtitkarsag, az ligyészség is.

ELNOK: Tisztelt Kozgy(ilés! Szavazunk! Ki az, aki ellene van? (Nincs
jelentkezé.) Ki tartozkodott? (Nincs jelentkezo.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetoen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

21./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabalynak az MBSZ alelnokérol szolé 27. §-at
illet6 (1. és 3. pont moédositasa, 4. és 5. pontok torlése), és a
feliigyelobizottsagrol szol6é 28. §-t illeté (1-11., valamint a 13. és a 15-18.
pontok moddositasa, és a 19. pont torlése) a kozgyiilés meghivgjahoz
csatolt szovegszeri tartalommal, azzal, hogy a 28. § 14. pontja a
kovetkezo szoveggel keriil elfogadasra:

»28. § 14. Ha a kovetett és a Feliigyelobizottsag altal esetlegesen
kifogasolt gyakorlat fennallasat az elnokség nem ismeri el, vagy az
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utévizsgalat sem  vezetett eredményre, a  Feliigyelobizottsag
kezdeményezheti rendkiviili kozgytilés oOsszehivasat, - annak

eredménytelensége esetén - kozvetleniil az intézkedésre jogosult szervhez
fordulhat.”
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A kikiildott, meghivohoz csatolt alapszabaly-tervezet 29-31. §

szerinti modositas-javaslatok kivetitése, megtargyalasa, tovabbi

javaslatok egyeztetése és a moédositasok elfogadasa

(Az alapszabaly-médositas szovege kivetitésre keriil, a tagszervezetek
észrevételeiket, javaslataikat szabadon jelzik a levezet6 elnoknek.)

ELNOK: A 29. § a Magyar Btvar Szakszovetség bizottsagait tartalmazza.

A 30. § az allando bizottsagokat rogziti. Egy személyes szakmai kérdés, hogy
milyen szakmai feladatokkal kivanjuk felruhazni a jogi bizottsdgot, hogy milyen
tartalommal szeretnénk megtolteni a munkajukat. A jogi bizottsag az elnokség
tanacsado szerve, 3 f6s testiilet. Van-e sziikség a jogi bizottsagra, ez a kérdés.

ZELENAK JOZSEF: Az én javaslatomrél van szé. A napi munka soran
szamtalanszor szembesiiliink azzal, hogy jogi szakmai segitségre van sziikség, ezért
azt gondolom, hogy célszeri. Egyébként egyiittmiikodésre ad lehetGséget més
szervezetek képviselGivel, ahol vannak olyan buvar kollégak, akik jogaszok, birok,
ligyészek. Ez szintén egy lehetfség az elnokség kezében, hogy egy ilyen testiiletet
miikodtethet. Egy jogsegélyszolgalat lenne, mely onkéntesen, dijazas nélkiil végzi a
munkajat, barkinek adhat jogi tanacsot.

ELNOK: Ha nem az elnokségnek nyijt jogi tanacsot, akkor kinek a nevében
nydjt jogsegélyszolgalatot? Ha a Magyar Buvar Szakszovetség nevében jogi
bizottsagként tanacsokat ad a tagszervezeteknek példaul, ki fogja ellendrizni a
munkajukat? Ki a felel8s, ha rossz tanacsokat ad?

ZELENAK JOZSEF: Az elnokség és az elnok.

ELNOK: Akkor ezt jol végig kell gondolni. Jogtanacsos ur fizetve van, & felel8s
felénk, de a jogi bizottsdgunk onkéntes munkéat végez a mi neviinkben, de a sajat jogi
megitélése szerint, és ha rossz tanacsot ad, félresiklanak a dolgok, mi lesziink a
felel6sek.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A segit§ sziandékot értem, de a felel6sségi
kérdésen tal bennem még egy kérdés felmeriilt, hogy példaul érdekellentét nem
alakulhat-e ki a Magyar Buvar Szakszovetség jogi bizottsaga altal képviselt
tagszervezet és a szovetség kozott. (Egyeztetés.)

ZELENAK JOZSEF: Szerintem hasznos lehet egy jogi bizottsag, de ha gy itélik
meg, hogy nincs ilyen jogsegélyre sziikségiink, akkor vegyiik ki.

ELNOK: 17 éve vagyok a szovetséggel, 2-3 évente meriil fel olyan kérdés, amit
tisztazni kell, legtobbszor adézasi kérdésben vagy az alapszabaly iigyében.
Sportkérdések kapcsan, baleset kapcsan nem voltak ilyenek.

MIKLOS ADRIENN: Fontos lenne itt szerintem, hogy mi az a hatar, amikor

pro bono latja el a Bavarszovetség tagszervezeteinek ligyvédi tanacsadasat, és az sem
mindegy, hogy milyen jogasz, mert sportjogasznak kellene lennie.
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ZELENAK JOZSEF: Ebben a javaslatban az elnokség tanacsad6 testiileteként
szerepel, tehat a mi munkankat segiti. Ha vitas iigy van, nem feltétleniil kellene
ligyvédet fizetni, ha van egy 3 f6s testiilet. En ebben nem latok kockazatot. Minden
nagy magyarorszagi sportszovetségnél van jogi bizottsdg. A sportiigyek esetén
barmilyen jogsértés meriil fel, vagy alapszabalyba iitkoz6 tevékenység, jobb, ha tobb
jogéaszt is megkérdeziink, és ha vannak a sorainkban, akkor konnyebb.

ELNOK: Tisztelt Kozgytilés! A Magyar Buvar Szakszovetség keretein beliil,
azonkiviil, hogy mindig volt egy fizetett jogaszunk, aki a bilirokracia oldalarél végezte
a jogi munkat, semmiféle jogi kérdés nem meriilt fel. Most valasztani 3 embert olyan
munkara, ami nem létezik, nem latom értelmét. Egy olyan testiiletet 1étrehozni,
amelyiknek nem lesz munkaja, ellenben ha valakinek tanacsot ad a mi neviinkben,
azért mi lesziink felel6sek, én nem javaslom, s6t hatarozottan ellenzem.

Szavazzunk a kérdésben! Hogy korrekt legyek, ugy teszem fel a kérdést: a
kozgytilés igy dont-e, hogy létrehozatja a jogi bizottsagot. Aki ezzel egyetért, kérem,
szavazzon! (Szavazas.) Hat szavazat. Ki az, aki ellene van? (Szavazds.) Koszonom
szépen. Ki tartézkodott? (Szavazas.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

22./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgyilés a mai nappal 3 (harom) igen, 15 (tizenot) nem és o (nulla)
tartozkodas mellett gy hatarozott, hogy allandoé bizottsagként nem kivan
Jogi Bizottsagot létrehozni, ezzel a 35. §-bol a Jogi Bizottsag kikeriil, a 35.
§-ban az Eseti Bizottsagok szabalyai keriilnek beiktatasra.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Még kimaradt a technikai bizottsag, 4tnézziik
ezt is.

ELNOK: A 31. § 4. pontjaban van javaslat. Elirds a ’sportag’ sz6, hiszen a
sportag maga a bavarsport.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A szakbizottsagok vezetdjét a buvarsport
szakagban tevékenykedd tagszervezetek ajanlasa alapjan, a sportalelnok
el6terjesztésén keresztiil az elnokség nevezi ki hatarozatlan idére. A szakbizottsagi
vezetGk megbizatdsa az elnokség megbizatasdval megszlinik. (Novotny Tamas
Jjavaslatanak kivetitése.)

(Medek Miklos: Bocsanat! Az apnoe helyett nincs mas magyar szo? —
Zelenak Jozsef: Nincs, ez a sportag neve.)

ELNOK: Ki az, aki ellene van? (Nincs jelentkezd.) Ki tartézkodott? (Nincs
jelentkezo.) Koszonom szépen.

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi

hatarozatot:
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23./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil elfogadja az Alapszabalynak az MBSZ bizottsagairodl szol6 29. §-at
illeté (2-es, 6-o0s és 7-es pontok kiegészitése), 30. §-at illeté6 (1.c. pont
modositasa és d. ponttal torténd kiegészitése), a 31. §-at illeté6 (3.c pont,
4-es, 5. pontok médositasa, a 6-os pont torlése) a kozgytilés meghivgjahoz
csatolt szovegszerd tartalommal torténé moédositasat, azzal, hogy a 31. §
4. pontja a meghivohoz csatolt javaslathoz képest a kovetkezo szoveggel
keriil elfogadasra:

170 2

»31. § 4. A szakbizottsagok vezetgjét az adott bavarsport-szakagban
tevékenykedo6 tagszervezetek javaslata ajanlasa alapjan, a sportalelnok
eloterjesztésén keresztill az elnokség nevezi ki hatarozatlan idére. A
szakbizottsagi vezet6k megbizatasa az elnokség megbizatasaval
megsziinik.”
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A kikiildott, meghivohoz csatolt alapszabaly-tervezet 32-37. §
szerinti modositas-javaslatok kivetitése, megtargyalasa, tovabbi
javaslatok egyeztetése és a modositasok elfogadasa

(Az alapszabaly-moédositas szovege kivetitésre keriil, a tagszervezetek
észrevételeiket, javaslataikat szabadon jelzik a levezeté elnoknek.)

ELNOK: A 32. § a technikai bizottsag szakbizotts4gai. Ez igy rendben van.

A 33. § a tudomanyos bizottsag is rendben, magaért beszél. A 34. § az etikai és
fegyelmi bizottsdg. A jogi bizottsagot (35. §) kihtztuk innen. Az eseti bizottsagok
kovetkeznek [a meghivohoz mellékelt mbdositési javaslatok szerinti 36. §, a végleges
Alapszabéalyban 35. §]1.

IRSAI SANDOR: Javaslom, hogy tegyiik be itt harmadik pontként, hogy
esetileg legyen jogi bizottsdg. Az elnokségnek legyen lehet6sége, hogy tgy dontson,
hogy legyen jogi bizottsag.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: Bizonyos szakkérdésekre fokuszalva.

ELNOK: Ki az, aki egyetért? (Szavazds.)

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

24./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgyilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tart6zkodas
nélkiil elfogadja

- az Alapszabalynak az MBSZ Technikai Bizottsagarol sz6l6 32. §-t illeto
(2-es, 3-as és 8-as pontok), 33. §-at illeté6 (a HagyomanyoOrz6 Bizottsag
szabalyainak torése, a Tudomanyos Bizottsag szabalyainak beemelése), a
34. §-at illeto (Eseti bizottsagra vonatkozé szabalyok torlése és az Etikai
és Fegyelmi Bizottsag szabalyainak rogzitése), és az Eseti Bizottsagokat
illet6 modositasokat a kozgyilés meghivojahoz csatolt szovegszeri
tartalommal;

- a Jelolobizottsagrol szolé szabalyoknak a kozgytilés meghiv6jahoz
csatolt szovegszerti tartalommal (37. §) torténd beillesztését az
Alapszabaly 36. §-ba,

azzal, hogy a végleges Alapszabaly szovegben az Eseti Bizottsagok - a Jogi
Bizottsag mint alland6 bizottsag kiesése miatt - a 35. § alatt keriilnek
rogzitésre a kovetkezo tartalommal:

»35. § Az eseti bizottsagok

1. Az MBSZ elnoksége az eseti feladatok ellatasara eseti
bizottsagokat allit fel.

2, Az MBSZ alapszabalyban nevesitett eseti bizottsaga a
Jelol6bizottsag és a Jogi Bizottsag.
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3. Az eseti bizottsagok tagjait az MBSZ elnoksége valasztja.”
Akkor nevesitiink az eseti bizottsagok kozott egy jogi bizottsagot. Talan elég

annyi, hogy belekeriil a kozgytilés jegyz6konyvébe, hogy ugy dontott a kozgytilés,
hogy adott esetben jogi bizottsagot alakit.
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A kikiildott, meghivohoz csatolt alapszabaly-tervezet 37-43. §
szerinti modositas-javaslatok kivetitése, megtargyalasa, tovabbi
javaslatok egyeztetése és a moédositasok elfogadasa

(Az alapszabaly-moédositas szovege kivetitésre keriil, a tagszervezetek
észrevételeiket, javaslataikat szabadon jelzik a levezeté elnoknek.)

ELNOK: A jelold bizottsdg, Magyar Buvar Szakszovetség titkarsaga és
fétitkara. A f6titkar. A 40. § is rendben van.

Az osszeférhetetlenségi szabalyokhoz érkezett egy javaslat, amely a kovetkezot
tartalmazza: ,nem lehet az elnOkség tagja a Magyar Buvar Szakszovetséggel
munkaviszonyban 1év6 személy, aki felett a munkaltatéi jogokat, illetve az
utasitasadas jogat az elnok gyakorolja”.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A javaslat lényege, hogy elméletileg az
felette a munkaltatoéi jogokat, gy nem lesz fiiggetlen. (Egyeztetés.) Ez az
osszeférhetetlenségi szabalyok 7. pontjaként keriilhetne be az Alapszabalyba.

Itt az elnokrdl van sz6. Ha a f6titkar asszony irja al4, mint delegalt munkaltato6i
jogkorgyakorld személy, akkor itt nincs iitkozés. Az utasitasadas joga a munkaltato6i

jogkor része. Elnok ur atruhazza, a fétitkar gyakorolja, ezért az elnok nem szolhat
bele.

ELNOK: Ez a pont csak arrél szol, ha az elndk kozvetleniil adja ki. Amig én
vissza nem vonom a f&titkartdl a delegalas jogat, az 6 jogat, addig ¢ adja ki az
utasitasokat, én nem adhatok kozvetleniil utasitéast. Itt nincs iitkozés.

Ki az, aki ellene van? (Nincs jelentkezé.) Ki tartézkodott? (Nincs jelentkezd.)
Koszonom szépen. Egyhangulag elfogadtuk.

A kozgytlilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

25./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytilés a mai nappal egyhangaan, ellenszavazat és tartdozkodas
nélkiil elhatarozza a kozgyilés meghivéjahoz csatolt szovegszeru
tartalommal

- az MBSZ titkarsagara vonatkozo szabalyok 37. § ala helyezését,

- a fotitkarra vonatkozo6 szabalyok 38. § ala helyezését és a 2.k) pont
modositasat;

- az MBSZ gazdalkodasarol és vagyonardl szoloé szabalyok 39. § alatt
torténo rogzitését, a hivatasos tagozatra utalé 16. pont egyidejii
torlésével;

- az MBSZ vezet6 tisztségviselGire vonatkozo oOsszeférhetetlenségi
szabalyok 40. § ala helyezését, a Budapesti Buvar Szovetségre utalo
6-8. pontok egyidejii torlésével;

- a tagokkal és a tisztségvisel6kkel valo kapcsolattartas szabalyainak
a 41. §-ban torténo beiktatasat;
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- az MBSZ megsziinésérol szoléo szabalyok 42. § alatt torténéd
rogzitését, végiil

- az MBSZ vezet6 tisztségviseldire vonatkozdé osszeférhetetlenségi
szabalyok kozott pedig az alabbi Gj szabaly rogzitését:

»40. § 7. Nem lehet az elnokség tagja, az MBSZ-el munkaviszonyban
lévo személy, aki felett a munkaltatoi jogokat, illetéleg az utasitasadas
jogat az elnok gyakorolja.”

Tisztelt Kozgytilés! A listank végére értiink, tobbé-kevésbé normélis mederben
sikeriilt végigmenniink alapszabalyunkon. Nagy munka all mogottiink, mert nagyon
sokat dolgoztatok rajta, nagyon sok javaslatot kaptunk, igyhogy szerintem ez egy jol
atgondolt alapszabaly, és akik utanunk jonnek a Magyar Bavar Szakszovetségbe és a
szakszovetség vezetésébe, szerintem fogjak tudni hasznalni és jol fog miikodni.

Van-e még valakinek hozzaszolasa?

IRSAI SANDOR: Most szabjunk hataridét, hogy mikorra lesz kész, mikorra
kell az alapszabalyt letenni az asztalra, és hogy mikor kertil ki a tagszervezetekhez.

ELNOK: Amikor elmegy a cégbirdsigra, a tagszervezeteknek is kikiildésre
keriil azzal, hogy ez lett elfogadva a kozgytilés altal és igy kiildtiik be a cégbirdsagra.
Két héten beliil ez meglesz.

DR. SZABO GERGELY BALAZS: A torvényszékre tobb mindent be kell
nytjtani: az alapszabélyt, a jegyz6konyvet, a meghatalmazast és sok minden mast. En
csak a magam részér6l nyilatkozom, az alapszabalyt el6készitem, de a benyujtashoz
sok minden masra is sziikség lesz. A jegyz6konyv sem késziil el két héten beliil, de
nem gond, mert 60 napunk van a beadasra.
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Hatarozathozatal az egységes szerkezetbe foglalt hatarozat elfogadasarol

ELNOK: Még kérek egy utolsd szavazast. A kozgy(ilés bolcsességére
tamaszkodva felteszem szavazasra a kérdést, hogy azutdn, hogy pontonként
elfogadtuk az alapszabalyunkat, el tudjuk-e fogadni igy egészében.

A kozgytilés - az esetleges észrevételek szambavételét és a
hatarozatképesség megallapitasat kovetéen - meghozta az alabbi
hatarozatot:

26./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozat

A kozgytllés a mai nappal egyhangtan, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil egységes szerkezetben elfogadja a Magyar Bavar Szakszovetség 6-
25./2018. (2018. 11. 06.) sz. hatarozatai alapjan modositott Alapszabalyat.

Tisztelt Kozgytilés! Koszonom szépen az aktiv részvételt, koszonom az értékes
gondolatokat. Mindenkinek szép estét kivanok!

(A kozguytilés befejezésének id6pontja: 19 6ra 35 perc)

Melléklet: a k(')'zgyiilés meghivgjahoz csatolt (a tagsag szamara
elézetesen megkiildott) és a kozgytiilés folyaman kwentet}; az egyeztetés
alapjat szolgalé moédositas-tervezet 1 /1
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